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С. В. НОВИКОВ

Омский государственный 
аграрный университет 

им. П. А. Столыпина, 
г. Омск

РОССИЙСКОЕ 
ОБЩЕНАРОДНОЕ ДВИЖЕНИЕ: 
ПРОГРАММНЫЕ ПОЛОЖЕНИЯ 
И МЕСТО В ПОЛИТИЧЕСКОМ СПЕКТРЕ
РОССИИ (1994–1996 гг.)
Статья посвящена деятельности Российского общенародного движения, ана-
лизу положений его программы и выявлению места в политическом спектре 
как западносибирского региона, так и Российской Федерации в целом.
Используя научные исследования, привлекая к работе справочные издания, 
материалы архивных фондов и периодической печати, политическую публи-
цистику, аналитические материалы, автор работы ставит цель — анализируя 
программные положения движения, реконструируя его участие в политиче-
ских событиях второй половины 1990-х гг. выявить его место в трансформи-
рующемся спектре политических сил России.
Проведенный анализ позволяет сделать вывод, что движение явилось частью 
сил, созданных в ходе партстроительства с целью размывания электората 
Конгресса русских общин на выборах Государственной думы 1995 г. Даль-
нейшая деятельность движения была сопряжена с выборами Президента РФ  
в 1996 г. Политическая судьба Российского общенародного движения стала 
отражением эволюции взглядов правящей элиты на формирование своего 
политического образа на фоне неприятия населением либеральной доктрины.

Ключевые слова: национальные организации, концепции развития экономики, 
государственно-правовые теории, «красный пояс», избирательные кампании, 
Российское общенародное движение, Омская область.

Деятельность Российского общенародного дви-
жения (РОД), как составной части русских наци-
ональных организаций, ранее уже подвергалась 
научному анализу. Исследователями подробно ана-
лизировалась издательская деятельность движения 
в ходе избирательных кампаний 1995 и 1996 гг. [1, 
с. 73, 192–195; 2, с. 28–30]. Омским историком  
М. С. Новиковым в статье с историографическим 
обзором деятельности русских национальных орга-
низаций в Западной Сибири в числе действующих 
организаций было проанализировано и данное дви-
жение [3, с. 26, 27]. Позднее в своей монографии он 
также предпринял попытку обозначить место РОД 
в спектре русских национальных организаций [4,  
с. 130, 142–143, 155, 166–168]. Несмотря на нали-
чие определенного задела, к настоящему времени 

исследователи должным образом не проанализиро-
вали положения программы движения и не выяви-
ли его места в политическом спектре как Омской 
области, так и Российской Федерации.

Целью статьи является — анализ программных 
положений и политической деятельности Россий-
ского общенародного движения (РОД), исследо-
вание участия его структурных подразделений  
в общественно-политических кампаниях середины 
1990-х гг. Для решения указанной цели автор обра-
щается к справочным изданиям, материалам РОД, 
хранящимся в архивных фондах и опубликованным 
в изданиях движения, интервью его лидеров в пе-
риодической печати, политической публицистике, 
аналитическим материалам Независимого соци-
ально-исследовательского центра (НСИА центра)  
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и комитета по информационно-аналитической ра-
боте Администрации Омской области, а также лич-
ным воспоминаниям.

Под чужим флагом. В памяти омичей воскре-
сенье 3 сентября 1995 г. осталось как день, когда  
в городских кинотеатрах бесплатно транслирова-
лись фильмы на военно-патриотическую темати-
ку, а на концертных площадках выступали само-
деятельные коллективы. Так, в г. Омске прошел  
II Всероссийский съезд РОД. Проведение меропри-
ятий было согласовано с Администрацией Омской 
области, о чем сопредседатель Координационного 
совета РОД С. В. Земского поставил в известность 
главу Администрации г. Омска В. П. Рощупкина [5, 
с. 103] (рис. 1).

Появление движения было столь неожидан-
но, что газета «Ореол-экспресс» опубликовала ин-
тервью с одним из его лидеров А. В. Баженовым  
с названием «Как черт из табакерки» [6].

Однако у РОД была своя предыстория. В кон-
це 1980-х гг. на фоне разложения партийно-совет-
ских государственных структур начался процесс, 
получивший название «возрождение казачества». 
Процесс этот пошел не так, как предполагали тео-
ретики. Если в руководстве казачьих организаций 
первого поколения «красных» преобладали выход-
цы из номенклатуры, оттеснившие зачинателей-
интеллигентов на второй план, то в организациях 
второго поколения «белых» тон задавали личности 
с авантюрными наклонностями. С 1992 г. начались 
перекрашивания «красных» в «белых». Из-за амби-
ций атаманов «белый» Союз казачьих войск Рос-
сии (СКВР) в 1993 г. распался, а на его обломках 
возникли Союз казачьих войск России и зарубежья 

(СКВРиЗ) атамана В. Н. Ратиева и Белый союз каза-
чьих войск (БСКВ) атамана В. П. Титова [7].

В 1993 г. Верховный Круг СКВРиЗ принял За-
явление, в котором потребовал от Правительства  
и Верховного Совета РФ признать казачество «на-
родом наравне с другими народами на исторических 
территориях казачества», утвердить «создаваемые 
наравне с другими народами казачьи националь-
но-государственные образования в составе единой  
и неделимой России», «в кратчайший срок решить 
вопрос о создании казачьих автономий на искон-
ных казачьих землях, входящих в настоящее вре-
мя в состав Казахстана, Киргизии и Украины».  
Во время политического кризиса в конце сентя-
бря–начале октября 1993 г. В. Н. Ратиев выразил 
свою поддержку Президенту РФ Б. Н. Ельцину  
и правительству В. С. Черномырдина в их противо-
стоянии с ВС РСФСР. В период кампании по выбо-
рам в Государственную думу (ГД) в 1993 г. атаманы 
СКВРиЗ вошли в избирательный список Консерва-
тивной партии России («партия Убожко»), который 
не собрал 100 тыс. подписей, необходимых для уча-
стия в выборах. В декабре 1993 г. Верховный атаман 
СКВРиЗ В. Н. Ратиев призвал голосовать за Демо-
кратическую партию России (ДПР). Ни один пред-
ставитель организаций, входящих в СКВРиЗ, в ГД 
первого созыва избран не был [8].

В конце 1994 г. в г. Омске создается Движение 
за возрождение казачества (ДВК). Но «белые» идеи 
казаков не вызывают интереса у потенциального 
избирателя. С начала 1995 г. представители ДВК 
активно используют лево-патриотическую фразео-
логию [9, с. 56]. В это время часть представителей 
движения предполагала либо объединиться с Рос-
сийским общенародным союзом (РОС) С. Н. Бабу-
рина, либо приобрести его бренд. И то, и иное пред-
ложение были отвергнуты как основной частью 
сторонников ДВК, так и лидером и активистами 
РОС. В июне 1995 г. на учредительном съезде ими 
создается РОД [8].

Сопредседателями Российского общенародного 
движения были избраны:

Баженов Александр Васильевич, генеральный 
директор торгово-промышленной компании «ФА-
ТЭКС». Родился 19 ноября 1962 г. в Омске в семье 
летчика-испытателя, русский, по происхождению 
из сибирских казаков. Имеет два высших образова-
ния: медицинское (хирург), экономическое [8, 10].

Мошняков Валерий Владимирович, первый за-
меститель Верховного атамана Союза казачьих во-
йск России и зарубежья. Родился 1 января 1956 г.  
в Волгоградской области. Имеет высшее образова-
ние: историк, журналист [11].

Платонов Владимир Константинович, председа-
тель движения «Офицеры за возрождение Отече-
ства». Родился 2 мая 1940 г. в г. Саратове. Имеет 
высшее военно-инженерное образование; служил 
на различных командных и штабных должностях 
вплоть до начальника направления Генерального 
штаба ВС СССР; генерал-майор запаса; в конце 
1991 г. вместе с генералом А. Н. Стерлиговым создал 
движение «Офицеры за возрождение Отечества»;  
в 1992 г. участвовал в создании Русского националь-
ного собора (РНС), был членом Думы РНС [12].

В качестве экономической программы лидеры 
движения заявили концепцию планово-управля-
емой двухуровневой экономики, разработанную 
авторской группой под руководством доктора тех-
нических наук, профессора, академика РАЕН, член-
корреспондента Российской инженерной академии 

Рис. 1. Обращения Сопредседателя Координационного 
совета РОД С. В. Земского к главе администрации г. Омска 

В. П. Рощупкину. Август 1995 г. 
Источник: личный архив автора
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Г. В. Костина. В политических кругах Г. В. Костин 
был известен как сторонник ВС РСФСР в 1993 г.; 
член Политсовета ФНС (1992–1994 г.); член ЦК 
КПРФ в 1995 г. [9, с. 56; 13].

Последний факт позволил газете деловых кругов 
«Коммерческие вести» оценить РОД как партию 
национальной буржуазии, готовой к союзу с КПРФ 
в противостоянии прозападному правительству Рос-
сийской Федерации [14].

Программа РОД: предвыборные обещания или 
практика. Программные положения движения под 
заглавием «Программа РОДа — Воля народа» были 
представлены журналом «Вера и мужество и книгой 
Г. В. Костина «Планово-управляемая двухуровневая 
экономика как альтернатива политическому аван-
тюризму» [15, 16]. Обратимся к их содержанию.

Официальный лозунг РОД: «Россия–Нация–
Государство».

Политическая платформа объединения включа-
ла идею восстановления на территории бывшего 
СССР «сильного, единого и неделимого Государства 
Российского», путем проведения референдумов, за-
ключения соглашений о создании экономического 
и оборонного союзов. Движение заявляло о своей 
приверженности российскому традиционализму  
и укоренившимся формам государственного устрой-
ства с обязательным представительством каждого 
народа в высших органах государственной власти, 
силовых ведомствах, в органах управления на-
укой и культурой [15, с. 4–7]. Вместе с тем нельзя  
не отметить заявление лидеров движения о необхо-

димости отказа от партийной системы и «единения 
народа с властью» [6, 17].

Движение негативно оценивало опыт нацио-
нально-государственного строительства в СССР, 
заявляя, что «в свое время КПСС искусственно за-
ложило скрытые межнациональные противоречия, 
которые ярко проявились в период «перестроеч-
ной» вакханалии и долго еще будут отрицательно 
сказываться на взаимоотношениях народов России» 
[15, с. 4]. Так, в газете «Der Werdeqanq» немецкого 
культурного общества «Согласие», вышедшей в ка-
честве спецвыпуска газеты «За народ» Российского 
общенародного движения, была дана критика ре-
зультатов создания в Омской области Азовского не-
мецкого национального района (АННР) и его главы 
Б. Г. Рейтера [18] (рис. 2). Имели место подборки 
документов РОД, как-то: «Северная Осетия: под-
ходы к регулированию отношений между Грузией 
и Южной Осетией», «Грузия: по поводу ситуации 
в Абхазии» [19]. При этом процессы, связанные  
с участием представителей татаро-башкирского 
движения «Ватан» в политической жизни Западной 
Сибири, планы создания на территории Омской  
и Тюменской областей автономии сибирских татар 
в материалах движения отражения не нашли [20,  
с. 40–41].

Позднее в марте 1996 г. в «Материалах I Всерос-
сийской конференции Российского общенародного 
движения» его теоретики заявили, что «культур-
но-национальные автономии любого народа, про-
живающего на территории Российской Федера- 
ции, вполне способны обеспечить его нормальное 
развитие. Страна же должна получить естествен-
но-территориальное административное устройство, 
при котором в разумном сочетании будут учтены 
интересы местного территориального самоуправ-
ления и центра, олицетворяющего собой государ-
ственное управление, направленное на равенство 
всех россиян перед верховенством единой Консти-
туции России» [21, с. 11].

Через вышеприведенное положение рассма-
тривалось идеологами движения понятие «россий-
ская нация». Программа РОД, обозначив «русский 
вопрос», указывала, что он «ни в коем случае не 
подразумевал умаление или принижение любого 
народа, любой национальности или национальной 
группы, проживающих на территории России, так 
как каждый россиянин, будь он русский, татарин, 
украинец, белорус, немец, грузин, армянин, казах, 
кумык, ингуш, калмык, чеченец или представитель 
иного этноса, является единственной незаменимой 
частью общего организма — русской нации» [15, 
с. 6].

Интересно, с точки зрения данного подхода, вы-
движение депутатов РОД в ГД по округам в Омской 
области: 128 округ — Р. И. Рутц; 129 — К. В. Хар-
ламов; 130 — В. И. Потапов. Следует отметить, что 
профессор Омского государственного аграрного 
университета, этнический немец Р. Г. Рутц объяс-
нял свое участие в политической жизни послови- 
цей — «Где родился, там и пригодился» [22, с. 6–9].

В рамках программы РОД выступал «за актив-
ное взаимодействие Церкви и Государства». Речь 
шла о введении «в учебные программы начальных, 
средних и высших учебных заведений, наряду с из-
учением естественных и гуманитарных наук, изуче-
ние религий: Православия, Ислама и Буддизма» [15, 
с. 5].

Уже упомянутая концепция планово-управля-
емой двухуровневой экономики России, с точки 

Рис. 2. «Der Werdeqanq» (г. Омск). 1991. № 1. Январь. Тираж 
999 экз. Газета немецкого культурного общества «Согласие», 

ежемесячный спецвыпуск газеты «За народ» 
Российского общенародного движения

Источник: личный архив автора
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зрения её разработчиков, учитывала общемировые 
тенденции развития. Верхний, управляемый го-
сударством и опирающийся на общенародную го-
сударственную собственность, сектор экономики  
с объемом получения не менее 75 % ВНП (Внутрен-
него национального продукта), был призван обеспе-
чивать и защищать национальные интересы страны, 
поступательное развитие общества по пути науч-
но-технического прогресса, накопления необходи-
мых страховых и перспективных ресурсов. Сектор 
экономики, опирающейся на личную (частную) 
кооперативную и мелкогрупповую собственность 
с производством 15–25 % ВНП, использующий  
в основном рыночные механизмы регулирования, 
предназначен для мобильного удовлетворения по-
требностей населения.

Предполагалось провести указанный курс в три 
этапа:

—  этап антикризисных мер;
—  этап восстановления народного хозяйства;
—  этап планово-управляемой двухуровневой 

экономики [16, с. 69, 70].
Ссылки на концепцию содержал документ «Про-

грамма РОДа — Воля народа», указывающий в раз-
деле «В России не должно быть безработных», что 
безработица является «искусственным порождени-
ем и поэтому будет немедленно устранена с введе-
нием в действие программы «Планово-управляемой 
двухуровневой экономики». В этом же документе 
посредством реализации программы предполага-
лось решить материальную составляющую вопро-
сов, связанных с развитием образования, культуры, 
здравоохранения и иные многочисленные социаль-
ные проблемы [15, с. 8–12].

Реализация концепции, по мнению её разра-
ботчиков, обеспечила бы восстановление народно-
го хозяйства до уровня 1991 г. за 4 года и, соот-
ветственно, уровня жизни населения к 2000 г. [16,  
с. 72; 3; 14]. 

Подводя черту под анализом основных про-
граммных положений РОД, необходимо отметить 
их созвучность программам русских национальных 
организаций как-то: Российского христианско-де-
мократического движения (РХДД), а впоследствии 
Конгресса русских общин (КРО) [23; 24, с. 119–
120].

Середина 1990-х гг. — время испытания соз-
данной в 1993 г. государственной и политической 
системы на устойчивость. Речь шла не только  
об устойчивости государства, но и о сохранении со-
циально-экономического курса. Как следствие, зна-
ковыми становились как выборы депутатов ГД, так 
и выборы Президента РФ. Определенный колорит  
в процесс добавляли выборы глав Администраций 
отдельных субъектов. Вот здесь и проявил себя 
РОД.

РОД в предвыборном пасьянсе 1995 г. Выборы 
депутатов ГД представляли интерес еще и в связи  
с появлением на политическом поле КРО. Движе-
ние, задуманное в 1992 г., стало центром притяже-
ния и сплочения русских организаций в «ближнем 
зарубежье». КРО выступал в поддержку русско- 
язычного населения на Украине, в Азербайджане, 
Грузии, Казахстане, Молдове, принимал участие 
в размещении беженцев и вынужденных пересе-
ленцев из «суверенных государств» в Пермской  
и Псковской областях. В январе 1994 г. на II съезде 
КРО было заявлено о необходимости становления 
политической организации и включения в борьбу 
за политическую власть. Реальную политическую 

силу КРО начал набирать в конце 1994 г.–начале 
1995 г. с приходом в него бывшего секретаря Со-
вета безопасности РФ, действующего главы Центра 
межнациональных и межрегиональных экономи-
ческих проблем и Федерации товаропроизводите-
лей России Ю. В. Скокова и генерала А. И. Лебедя 
[4, с. 131]. КРО, вобравший в себя широкое пред-
ставительство партий и движений от эмигрантов  
и «монархистов» до «социалистов» и профсоюзов, 
по данным социологических опросов в ходе выбо-
ров мог заручиться поддержкой от 6,5 до 14 % из-
бирателей [1, с. 191].

Ситуация была двойственной. С одной сторо-
ны, КРО оттягивала электорат от КПРФ и ЛДПР,  
с другой — преодоление им барьера в 5 % выво-
дило на парламентскую арену политиков, свя-
занных с Народно-трудовым союзом российских 
солидаристов (НТС). Последствия подобного завер-
шения выборов были для сгруппировавшихся вокруг  
Б. Н. Ельцина олигархов непредсказуемы.

Как следствие, в рамках партстроительства 
властными структурами была реализована концеп-
ция выведения для участия в избирательной кам-
пании аналогичных КРО организаций, как-то: РОС, 
«Профсоюзы–Промышленники России–Союз 
труда», «Национально-республиканская партия 
России», «За Родину!», РОД и другие. В рамках её 
реализации неожиданно о самостоятельном выдви-
жении предвыборного блока заявил популярный 
кинорежиссер С. С. Говорухин, ранее поддержи-
вавший КРО [4, с. 145–146].

События второй половины 1995 г. нашли отра-
жение в Омской области, где развернули деятель-
ность две из вышеперечисленных организаций — 
РОС и РОД.

В августе 1995 г. в Москве состоялась учре-
дительная конференция избирательного блока  
«Власть — народу!». В качестве учредителей блока 
выступили: РОС С. Н. Бабурина, Движение мате-
рей «За социальную справедливость» Е. А. Шува-
ловой, движение «Отечество» (Краснодарский край)  
Н. И. Кондратенко и другие организации. Блок был 
зарегистрирован в Центральной избирательной ко-
миссии. В предвыборный список блока входили: 
писатель В. И. Белов, бывший командир Рижско-
го ОМОНа Ч. Г. Млынник, олимпийский чемпион  
Ю. П. Власов, чемпион мира по шахматам А. Е. Кар-
пов. В то же время необходимо указать на практиче-
ское отсутствие организаций как РОС, так и блока 
в субъектах РФ, кроме самого г. Омска [9, с. 58; 4, 
с. 123].

В начале октября 1995 г. омская делегация 
РОД провела «День поминовения и примирения»  
в г. Новочеркасске и «Собрание народов Рос-
сии по проблемам выживания Российской нации»  
в г. Ростове-на-Дону. В предвыборный список РОД 
вошли: Верховный атаман СКВРиЗ В. Н. Ратиев, 
председатель «Троицкого православного Собора» 
С. К. Морозов, заместитель руководителя аппарата 
ГД по делам СНГ и связям с соотечественниками  
В. И. Морокин, заместитель главы администрации Ом-
ской области В. Ф. Будков [25, с. 2, 4, 19–20] (рис. 3).

Участие РОС и РОД в избирательной кампании 
по выборам депутатов ГД представляют интерес  
в связи с совпадением по времени проведения с вы-
борами главы администрации Омской области. Дей-
ствующий губернатор Л. К. Полежаев дистанциро-
вался от НДР и стремился заручиться поддержкой 
сил, декларирующих национально-патриотические 
идеи.
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Ему это удалось. Легендарный экс-секретарь 
Омского обкома КПСС, один из лидеров образо-
ванного РОС блока «Власть — народу!» С. И. Ма-
някин, отвечая на вопрос корреспондента одной  
из газет, так оценил деятельность Л. К. Полежаева: 
«По делам видно, что омский губернатор — чело-
век деловой, прагматик, но сложности у него есть. 
Леонид Полежаев хорошо известен Президенту, 
Сибирскому соглашению. С ним считаются и в Си-
бири, и в Москве. Сегодня он делает всё для того, 
чтобы жителям Омска и области жилось лучше, чем 
в других регионах» [26, с. 40]. Что касается РОД, 
то движение было Л. К. Полежаевым поддержано  
и работало на его имидж [5, с. 95, 103].

Л. К. Полежаев соперничал с четырьмя претен-
дентами на пост главы областной администрации: 
депутатом Законодательного собрания Омской об-
ласти (ЗСОО), ректором СибАДИ, выдвиженцем 
КРО Л. Г. Горыниным; представителем КПРФ  
Е. Д. Похитайло; председателем комитета по управ-
лению имуществом Омской области, слывшим 
радикальным демократом В. Я. Захарченко и чле-
ном фракции ГД «Гражданское общество», экс-
начальником УВД Омской области В. Н. Лотковым 
[27, с. 19]. В указанном предвыборном пасьянсе, 
имея политическую поддержку одного из лидеров 
блока «Власть — народу!» и РОД, глава администра-
ции Омской области действительно мог восприни-
маться избирателями как политик и человек нечуж-
дый патриотическим взглядам.

Кампанию по выборам в ГД в Омской обла-
сти блок «Власть — народу!»  провел, опираясь  
на газету «Сибирское время» и активно используя 
коммерческую печать. Движение заручилось под-

держкой 8,7 % избирателей региона. Результатом 
этого успеха стала катастрофически малая поддерж-
ка омским электоратом КПРФ, получившей 16,2 % 
избирателей. На округах, несмотря на декларируе-
мую победу представителей так называемой лево-
патриотической оппозиции, кандидаты от КПРФ 
потерпели поражение. Впоследствии на одной  
из пресс-конференций уже упомянутый В. Ф. Буд-
ков озвучил факт поддержки блока рядом нефтя-
ных компаний [1, с. 197, 201].

РОД разворачивал свою деятельность по ходу 
избирательной кампании.  Движение имело под-
держку Администрации Омской области, и все 
СМИ, финансируемые из бюджета, были обязаны 
оказывать ему информационную поддержку. Как 
следствие, оно вышло на 5-е место по количеству 
публикаций в районной печати, опередив КРО  
и «Власть — народу!». Объединенные в агитбрига-
ды, активисты РОД развернули широкую пропаган-
ду идей движения. В результате в Омской области 
движение заручилась поддержкой 1,4 % избирате-
лей. Выборы в округах РОД проиграл [5, с. 95; 1,  
с. 194, 200–201]. Однако следует отметить, что дви-
жение хорошо запомнилось жителям региона.

КРО получил в Омской области 2,1 % голосов из-
бирателей. Омская организация конгресса потеряла 
накануне выборов поддержку лидеров движения 
«Ватан», решивших выдвигаться от «НУР» (СВЕТ), 
не удалось активистам КРО развернуть агитацию 
в сельской местности [9, с. 42; 23, с. 195]. Не уда-
лось Конгрессу развернуть работу и в г. Омске. До-
статочно отметить, что издание Федерации омских 
профсоюзов (ФОП), чьи лидеры поддержали КРО, 
газета «Позиция» и та публиковала материалы съез-
да РОД [28].

Эти итоги позволили отнести Омскую область  
к «красному поясу».

По стране в целом и РОС с организованным бло-
ком «Власть — народу!», и РОД выборы проиграли, 
набрав соответственно 1,5 % и 0,4 %. голосов из-
бирателей. КРО получил 4,1 %, что стало его по-
ражением и неудачей политиков, связанных с НТС 
в попытке стать частью парламентской системы [1, 
с. 198].

Как указывалось выше, организации РОС, так  
и блока «Власть — народу!» в субъектах РФ, по-
мимо Омска были в лучшем случае представлены 
опорными группами [9, с. 58; 4, с. 123]. РОД де-
кларировал наличие организационных структур  
в 65 субъектах Федерации. Однако изданная  
в г. Волгограде газета движения «Деловой круг» 
представила избирателю список только 24 област-
ных Координационных совета. Из них в Калинин-
граде, Саратове, Ярославле, Новокузнецке дви-
жение не имело даже почтового адреса, а часть 
руководителей являлась омскими или московскими 
функционерами [9, с. 56; 29, с. 4].

Естественно, победить на выборах подобные ор-
ганизации не могли.

При этом необходимо отметить, что ни одно  
из заявлявших себя в качестве национально-патри-
отических движений и не должно было победить.  
И РОС, и РОД, и «Национально-республиканская 
партия России», «За Родину!», «Блок Станислава 
Говорухина» и другие, имевшие близкие програм-
мы, спешно зарегистрировавшие статус избира-
тельных объединений при отсутствии структур  
на местах, выполняли задачу растаскивания электо-
рата, сориентированного на заявивших себя нацио-
нал-патриотами политиков из КРО. С этой задачей 

Рис. 3. Обложка журнала «Вера и мужество» (г. Москва). 
1995. № 5. 

Тир. 10 тыс. экз. Фото шествия членов Российского 
общенародного движения на Соборную площадь 

в г. Новочеркасске. 6 октября 1995 г.
Источник: личный архив автора 
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они справились, получив каждое от 1,5 до 0,15 % 
голосов национально ориентированного электората.

«Третья сила». После выборов депутатов ГД 
руководство РОД, несмотря на результаты избира-
тельной кампании, источало оптимизм. На II кон-
ференции Омского областного отделения РОД, про-
ходящей 17 февраля 1996 г., были озвучены задачи: 
налаживание оргработы по «клубному принципу», 
создание печати и телерадиокомпании с вещанием 
на страны ближнего зарубежья [30].

С весны 1996 г. РОД начал работу по противо-
действию деятельности нетрадиционных конфес-
сий и сект на территории г. Омска [9, с. 56]. Данная 
деятельность давала движению возможность:

—  критики мэра г. Омска, на территории кото-
рого действовали секты. При этом с ним связывался 
весь негатив реформ как с либералом-западником;

—  выступить с патриотических позиций,  
и в этом амплуа закрепиться в информационном 
поле.

На I Всероссийской конференции РОД, прошед-
шей в Москве 16 марта 1996 г., был озвучен доклад 
«Позиция Российского общенародного движения 
на предстоящих выборах Президента Российской 
Федерации». Документ призвал «голосовать против 
всех ныне существующих кандидатур на пост Пре-
зидента страны». Так же в документах движения 
речь шла и о наличии коалиции «Третья сила», вби-
рающей кандидатов А. И. Лебедя, С. С. Говорухина, 
С. Ю. Глазьева… Тех, кто может стать альтернати-
вой фаворитам предвыборной гонки Б. Н. Ельцину  
и Г. А. Зюганову [21, с. 5, 18–19]. Однако уже  
20 мая 1996 г. Координационный совет РОД сделал 
заявление «Третья сила — за Ельцина», в котором 
призвал «голосовать на выборах 16 июня за нынеш-
него главу государства» [31, с. 3].

За сутки до этого, уже 19 мая, в ходе визита  
в г. Омск Б. Н. Ельцина именно РОД, а также со-
трудники фирмы «Фатекс» с семьями, встречали 
Президента у областной научной библиотеки им.  
А. С. Пушкина, а позднее были переведены к зда-
нию ЗСОО, где встреча Б. Н. Ельцина с жителями 
города была повторена.

В первом туре избирательной кампании в под-
держку Б. Н. Ельцина негласно работало 174 пред-
ставителя РОД, его агитбригада отработала в семи 
сельских районах области. В агитацию перед вто-
рым туром РОД выставил 184 агитатора, а агитбри-
гада работала в 11 сельских районах области [1,  
с. 210; 32, с. 1–2].

Результаты выборов по Омской области для 
организаторов кампании оказались неудовлетво-
рительными. В первом туре А. И. Лебедь, пред-
ставляющий «третью силу», не сумел опередить  
Г. А. Явлинского. Во втором туре Б. Н. Ельцин, под-
держанный А. И. Лебедем, проиграл лидеру КПРФ 
Г. А. Зюганову [4, с. 157, 161]. Однако главным  
в данном случае является не результат выборов, 
а место РОД, очередной раз «встроенного» в из-
бирательную кампанию в интересах действующей 
власти.

Заключение. В заключение необходимо от-
метить, что РОД продолжило свою деятельность  
и в последующий период. Однако в избирательных 
кампаниях как российского, так и регионального 
уровня под собственным брендом оно не участ- 
вовало.

Его появление на политической арене стало,  
с одной стороны, следствием стремления разроз-
ненных русских/российских национальных органи-

заций повлиять на выбор социально-политического 
развития страны и решить проблемы отдельных со-
циальных групп, а иногда и персон; с другой  — 
составной частью концепции влияния на избира-
тельные процессы, активно применяемой политиче-
ской и экономической элитой в целях удержания  
власти. 

Опыт использования РОД и иных организаций  
в избирательных кампаниях 1995, 1996 гг. оказался, 
в целом по стране, успешным.

Для переживающего период поиска путей раз-
вития русского/российского национального движе-
ния указанный опыт стал основой для дальнейших 
взаимоотношений с властью; для представителей 
власти, завершающей передел собственности, — 
возможностью смены политического имиджа.

В последующий период ряд программных поло-
жений РОД, как, впрочем, и РОС, КРО и других 
организаций, будет адаптирован к программным 
установкам национальных консервативных сил,  
под лозунгами которых выступает политическая  
и экономическая элита современной России.
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The article is devoted to the activities of the Russian Public Movement, the analysis 
of the provisions of its Program and the identification of a place in the political 
spectrum of both the West Siberian region and the Russian Federation as a whole.
The analysis of the transformation program is carried out with full consideration of 
the political activities of the Russian Public Movement and related organizations, as 
well as their structural units in the election campaigns of the mid-1990s.
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The analysis allows us to conclude that the Russian Public Movement was the 
result of the dispersion of the electorate of the Congress of Russian Communities, 
between many insignificant parties and movements that were artificially brought to 
participate in the elections. The further activity of the movement was associated 
with the presidential elections of the Russian Federation in 1996. The political fate 
of the movement reflected the evolution of the views of the ruling elite on the 
formation of their political image against the background of the rejection of the 
liberal doctrine by the population.
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СТАНОВЛЕНИЕ НОВОНИКОЛАЕВСКА/
НОВОСИБИРСКА КАК СТОЛИЦЫ 
СИБИРИ В НАЧАЛЕ 1920-х гг.
Представлен анализ факторов социально-экономического роста и преобра-
зования Новониколаевска (Новосибирска) в административный центр Сибири  
в начале ХХ столетия. Дается описание состояния города, положения город-
ского населения и разрушительных последствий гражданской войны. Отмече-
ны противоречия и споры в управленческой среде по вопросу выбора Ново-
николаевска в качестве административного центра. Особое внимание уделено 
процедуре перемещения органов власти и управления из Омска в Новони-
колаевск. Показаны способы решения коммунальных и жилищных проблем 
в условиях кризиса, использование чрезвычайных мер в ходе образования 
новой столицы Сибири. Содержится вывод о вполне закономерном и обо-
снованном характере придания городу особого административного статуса  
в послевоенных условиях Советской России.

Ключевые слова: Сибирь, Сибревком, административный центр, Новоникола-
евск/Новосибирск, переезд, жилищный кризис.

Об истории города Новониколаевска (Новоси-
бирска) издано множество публикаций различного 
жанра. Часть из них посвящена периоду образова-
ния и начального роста города, но большинство из-
даний описывает советскую эпоху, в течение кото-
рой город совершил стремительный скачок в своем 
развитии, превратившись из небольшого железно-
дорожного узла в столицу огромного края [1–9].

В публикуемой статье представлена попытка  
в деталях рассмотреть процесс становления Ново-
николаевска в ранний советский период, просле-
дить путь преобразования города в администра-
тивный центр Сибири в необычных условиях —  
в обстановке острейшей гражданской войны и пре-
одоления ее чудовищных последствий. Эти условия 
стали главной особенностью начала советской исто-
рии города. Для жителей и многочисленных пере-
селенцев, заселявших город в 1920-е годы, они были 
источником невероятных трудностей, фактором по-
стоянной борьбы за выживание под влиянием голо-
да, эпидемий и своеобразных социальных больше-
вистских экспериментов.

Необычная история Новониколаевска началась 
со строительством железнодорожного моста через 
Обь в 1890-е годы. Этот период описывается в пу-
бликациях как история небольшого быстро расту-
щего рабочего поселка, где вслед за пролетами мо-
ста и участками Сибирской магистрали возникали 
земляные и деревянные жилища, а затем и осталь-
ные сопутствующие постройки — склады, механи-
ческие мастерские, кирпичные заводы, торговые 
здания, каменные жилые дома, школы…

После того как строительство моста и пути за-
вершилось, население поселка стало быстро уве-
личиваться, выросли торговые обороты, появились 
предприятия по переработке местного сырья. Вслед 
за ними пришли и кредитно-финансовые органи-

зации — отделения крупных банков и страховых 
компаний. Новый вид транспортной связи в соче-
тании с водными путями на юг и на север оказался 
главным фактором дальнейшего прогресса: поселок 
приобрел такие торгово-экономические и финан-
совые преимущества, которые через несколько лет 
позволили ему обойти в темпах развития старые 
сибирские города и занять особое политическое  
и административное положение в регионе.

Процесс обретения Новониколаевском статуса 
города общесибирского значения начался в дорево-
люционную эпоху под влиянием ускоренного роста 
транспортного узла, но достиг своего финала с при-
ходом советской власти. Процесс протекал с необы-
чайной быстротой и прошел ряд предварительных 
этапов, итогом которых стало оформление города 
как административного центра Сибири в 1921 году. 

Уже с периода Первой мировой войны Ново-
николаевск формировался практически в чрезвы-
чайной обстановке. Его социально-экономический 
рост происходил за счет сырьевых и продоволь-
ственных поставок на рынок, размещения резерв-
ных армейских частей и транзита различных грузов 
по водным и железнодорожным путям. Но особую 
роль в его развитии сыграли события революции 
и гражданской войны. Небольшой провинциальный 
городок оказался в круговороте масштабных пере-
мен: через него хлынул огромный людской поток, 
включавший тысячи беженцев и военнопленных, 
конных и пеших военных контингентов с тыловым 
обеспечением и многочисленными кадрами новых 
советских служащих.

Как только в декабре 1919 года от города была 
отброшена армия Колчака, в Новониколаевске был 
создан ревком, руководителем которого был назна-
чен В. Ф. Дружицкий. Органы местного самоуправ-
ления упразднены, полномочия городской Думы  
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и Управы перешли к Коммунальному отделу ревко-
ма в составе трех человек, выдвинутых парткомом1 

[10, л. 34].
По условиям времени ревком вынужден был 

принимать безотлагательные решения. В течение 
нескольких дней был сформирован его руководя-
щий состав и уже с первых чисел января он стал 
действовать как губернский центр управления под 
названием Новониколаевский (Томский) губревком. 
Такое двойное обозначение появилось в результате 
того, что в этот исторический момент Новонико-
лаевск вновь оказался в более выгодном стратеги-
ческом положении по сравнению с прежними ад-
министративными центрами ввиду необходимости 
оперативного руководства боевыми действиями 
Красной армии вдоль линии Транссиба и даль-
нейшего завоевания территории Востока. Именно 
здесь, а не в Томске, сходились не только основные 
коммуникации регионов Сибири, но и нити управ-
ления территориями и войсками. Таким образом, 
небольшой «безуездный» городок с 93-мя тысячами 
жителей внезапно приобрел новый статус. 

С 9 января 1920 года по решению Сибревкома  
в должность председателя губревкома в Новонико-
лаевске вступил Марк Левитин — бывший мень-
шевик, ставший большевиком и председателем 
Сибирской областной ЧК. Одновременно с этим 
было принято и другое важное решение: перене-
сти в Новониколаевск аппарат управления во главе  
с Сибревкомом, который до сих пор базировался  
в Омске. Об этом сообщил, в частности, член си-
бирского руководства В. М. Косарев. На засе-
дании Новониколаевского ревкома 29 декабря  
1919 года он проинформировал собравшихся о том, 
что Сибревком постановил «переместить центр  
из г. Омска в г. Новониколаевск по различным эко-
номическим и социальным условиям», выразив, та-
ким образом, решимость новой власти перестроить 
прежнюю административную систему в Сибири 
[11, л. 114–115].

Но до полного исполнения замысла дело не до-
шло: Новониколаевск в этот период не стал ни гу-
бернским, ни общесибирским центром. Для столь 
важного изменения не оказалось необходимых 
условий. Против назначения Новониколаевска  
на новую роль настойчиво выступили томские ру-
ководители, справедливо усмотревшие в таком ре-
шении значительное понижение статуса своего 
города. Серьезные возражения были и у профсоюз-
ных организаторов. 

В одной из сводок на эту тему они отмечали: 
«…Обстановка, превращающая Томск в уездный го-
род, сразу не могла, конечно, понравиться послед-
нему. Да и была, в сущности, правильной. После 
нескольких месяцев борьбы, колебаний, губительно 
отозвавшихся как на работе Томска, так и Новони-
колаевска, центр снова переносится в Томск, куда 
перебрасываются и учреждения вместе со своими 
служащими и архивами. 

Это было сделано несмотря на постановления 
губконференции профсоюзов (участвовали союзы 
всей губернии, за исключением Томска), признав-
шей желательность оставления центра в Новонико-
лаевске» [12, л. 24 об.].

Оба решения Сибревкома — о переезде в Ново-
николаевск и предании городу статуса губернского 
центра — в середине марта 1920 года были при-
остановлены. В апреле-мае губернские учреждения 
переместились в Томск, название губернии стало 
прежним — Томская. 

Исполнению первоначального замысла Сибрев-
кома в самом деле не позволяла критическая об-
становка. Испытывая огромный дефицит жилых  
и служебных помещений, город в этот момент ока-
зался также в эпицентре стихийных бедствий из-за 
массовой эпидемии, растущего голода, антисанита-
рии и топливного кризиса. На первый план вышла 
задача ликвидации катастрофических последствий 
гражданской войны.

Наводненный тысячами военнопленных и бе-
женцев, частями Красной армии и разного рода хо-
доками-переселенцами, Новониколаевск представ-
лял собой необычную разноязыкую человеческую 
массу, ищущую прибежище и спасение от холода, 
заразных болезней и голодной смерти. Люди уми-
рали сотнями в день…

В январе 1920 года в приказе Левитина, на-
значенного руководить губревкомом, говорилось:  
«В общей разрухе… особенно ярко выделяется очень 
тяжелый топливный кризис. … Города остались 
почти без дров. Отопление госпиталей, больниц, 
казарм и приютов почти прекратилось. Раненые  
и больные умирают от холода. Гибнут, заболевая  
от холода, рабочие и дети. Замерзают мобилизо-
ванные Колчаком «белые» солдаты. Работа во всех 
советских учреждениях, фабриках, заводах и же-
лезных дорогах приостанавливается ввиду распро-
странения эпидемии тифа, который косит обиль-
ную жатву. Революционный город в опасности…» 
[13, л. 5]. 

В другом сообщении весной 1920 года руководи-
тели Новониколаевска телеграфировали в Москву: 
«Город [в] ужасном санитарном состоянии: около 
двадцати тысяч тифозных трупов. Рытье братских 
могил заканчивается. Все трупы свезены [к] моги-
лам. Перевозка тифозных больных и трупов воз-
ложена [на] особый добровольческий санитарный 
отряд. Сильный недостаток рабочей силы, важность  
и спешность работ привели [к] решению произ-
вести мобилизацию мужского населения города  
от 18 до 30 лет и беженцев» [14, л. 2]. 

В течение нескольких месяцев город жил в об-
становке чрезвычайного положения, ведя отчаян-
ную борьбу с распространением эпидемии тифа  
и других болезней, мобилизуя жителей на заготов-
ку дров, собирая и хороня тела умерших. «Все дома 
были заняты «Чекатифом», а в городе диктатор-
ствовал «Чекатруп», построивший два крематория 
и рывший версты глубоких траншей для погребе-
ния трупов»2 [16, л. 150]. Для отопления служебных 
помещений и жилья люди жгли заборы, деревян-
ные тротуары и внутренние переборки зданий.

Драматизм переживаемых событий отражался  
в каждом официальном отчете этого периода.  
В докладах Новониколаевского ревкома в марте  
1920 года, в частности, отмечалось: «… После ухода 
войск Колчака масса военнопленных, зараженных 
тифом, заразила город; из города тиф перекинулся  
в села и деревни. В январе заболеваемость дости-
гала 60 %, в начале февраля поднялась до 68 %. (…) 
Все, что можно было, все средства и силы борьбы 
были собраны воедино и открыто 16 госпиталей, по 
преимуществу военных, но их, конечно, не хвата-
ло… Госпитали были переполнены сверх всякой ме- 
ры — больные лежали на полу в коридорах, на лест-
ницах так густо, что в госпиталь зачастую нельзя 
было попасть. Никакой помощи гражданскому на-
селению не оказывалось, приходилось только под-
бирать и спасать от холода заболевших. Губздрав 
только что образовался и тоже никакой помощи 
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гражданскому населению оказать не мог. Взяты 
были все здания, какие только возможно, вплоть  
до кинематографов… Военнопленные, свободно 
расхаживающие по городу, заходя в частные дома, 
разносили заразу. Запертые в Военном городке 
люди были в ужасном положении. Не было дров, 
не было продовольствия. (…) Немногим лучше было 
положение и в городе. Не хватало врачей, не было 
продовольствия, дров, белья. Больные лежали в 
своей одежде, и вшивость в госпиталях достигала 
колоссальных размеров. (…) В городе переболели 
буквально все. Из 30-тысячного населения Военно-
го городка не болело только 370 человек. В настоя-
щее время население городка сократилось до 10 ты-
сяч. Часть отправлена на работы, часть разбрелась,  
а часть умерла… ЧКтиф, видя свою беспомощность, 
обратился к гражданскому населению с призывом 
проявить самодеятельность. По инициативе населе-
ния стали возникать пункты — изоляторы с малой 
вместимостью, и эти пункты Губздравом постепен-
но превращены в госпиталя, сейчас их 10. Военных 
госпиталей в городе около 30» [17, л. 54–54 об.]. 

Вполне очевидно, что при таких условиях пере-
езд в Новониколаевск учреждений с тысячами слу-
жащих был совершенно не готов. Но Сибревком 
настоял на своем. По его указанию вскоре возоб-
новилась разработка плана по смене резиденции 
сибирского центра. 

В октябре 1920-го при отделе управления Сиб- 
ревкома была образована межведомственная ко-
миссия по выделению новых административных 
единиц Сибири. На заседании 18 октября комиссия 
«принципиально высказалась за образование Ново-
николаевской губернии» и дала указание «запро-
сить заинтересованные в этом губернии Томскую  
и Алтайскую с предложением представить материа-
лы с мотивированным заключением по данному во-
просу» [18, л. 12].

С мест начали поступать различные проекты  
и сметы, на основании которых определялись гра-
ницы новых уездов, численность в них волостей 
и общая экономическая оценка районирования.  
К весне 1921 года работа по сбору сведений была  
в основном завершена. 

Однако проблема выделения новой губернии 
являлась лишь самой простой частью намечаемой 
реформы. Намного сложнее было решение главной 
задачи — создание новой столицы Сибири и разме-
щение ее служебного аппарата в небольшом город-
ке. Никто из советских организаторов не обладал 
опытом подобного переустройства и, как показа-
ла практика, не в состоянии был оценить масштаб 
предстоящих трудностей, но в особенности послед-
ствий этого не могли представить себе сами жители 
Новониколаевска. 

В марте 1921 года делегация сибирских комму-
нистов-руководителей выехала в Москву на Х съезд 
РКП(б). Пока шли заседания, план переезда сибир-
ских организаций был согласован и одобрен в пра-
вительстве. 16 марта, когда съезд завершал работу, 
газета «Советская Сибирь» сообщила, что перевод 
учреждений в Новониколаевск «окончательно ре-
шен в положительном смысле. Организованы под 
руководством т. Косарева две комиссии, которые 
ведут подготовительные работы по ремонту поме-
щений и жилищ для сотрудников в Новоникола-
евске и Томске». Одна комиссия решала вопросы, 
связанные с передислокацией учреждений, другая 
занималась учетом и распределением жилья (чрез-
вычайная жилищная — ЧЖК).

Комиссия по переезду (главная) заседала в Ом-
ске. Кроме члена Сибревкома В. М. Косарева в нее 
входили уполномоченный Наркомата почт и теле-
графа РСФСР по Сибири (Сибпочтель) С. М. Го-
голев, представитель военного отдела Сибревкома 
Тюрин и от Сибпродкома Айзин.

На своем первом заседании 23 марта она ут-
вердила программу «по переселению Сибирских 
учреждений (Сибов) из Омска в Новониколаевск» 
с описанием способов переезда и мест для разме-
щения советских работников. «Принимая во вни-
мание (…) перегруженность и квартирный кри- 
зис, — говорилось в документе, — Комиссия на-
мечает ряд населенных пунктов в окрестностях  
г. Новониколаевска для выселения туда на посто-
янное жительство обывателей Новониколаевска,  
не занятых советской работой, и расквартирования 
советских служащих, причем находит возможным: 
первых выселить в пункты на расстоянии от горо-
да от 10–15 верст, а последних расквартировать  
в пункты на расстоянии от города до 10 верст» [19, 
л. 5]. Здесь же указывался перечень деревень, в ко-
торых следовало расквартировать переселяемых: 
для «обывателей, не занятых советской работой» —  
Ельцовка, Толмачево, село Бердское, Чемская, 
Мочище, Кубовая. А для «совслужащих», «в слу-
чае, если не найдется помещения для размещения  
в городе» — деревни Иня, Бугры, Малое и Большое 
Кривощеково.

Таким образом, принудительное выселение ча-
сти горожан вместе с беженцами и иностранными 
подданными, именуемое «разгрузкой города», было 
одним из ключевых элементов проекта по переезду3 
[20, л. 106]. Второй задачей комиссии стал выбор 
места для госпиталей. Решение состояло в следу-
ющем: «Принимая во внимание перегруженность 
Новониколаевска госпиталями, комиссия признает 
желательным госпиталя перенести в города Томск 
и Омск и внести этот вопрос на обсуждение Си-
бревкома».

Переезд из Омска начался в середине мая  
1921-го. По предварительной оценке, в результате 
этой кампании население Новониколаевска должно 
было увеличиться сразу более чем на 20 тысяч че-
ловек, что неизбежно создавало множество непред-
виденных проблем. Чтобы разместить и обеспечить 
необходимыми средствами такое количество при-
бывающих, предстояло найти какие-то необычные 
способы и приемы при самых скудных наличных 
ресурсах. В реальности, однако, такие средства уже 
имелись, и их применение открывало советским 
властям широкие возможности для маневра. Это-
му служили ликвидация системы имущественных 
прав в стране и всеобщая национализация жилищ 
и строений, проведенная в городе в 1920 году4 [21, 
л. 109].

Тем не менее перед комиссией Косарева воз-
никли препятствия естественного свойства: разме-
ры выселения «обывателей» и конфискуемых у них 
жилищ оказались весьма ограничены. Уже после 
перевода из Омска ¾ учреждений Комиссия кон-
статировала, что для размещения служащих «ис-
пользованы все средства возможного уплотнения 
и выселения из города беженцев империалистиче-
ской войны», а оставшаяся четверть «может быть 
размещена лишь за счет самого интенсивного вы-
селения из города граждан, нахождение которых по 
соображениям политическим и квартирно-жилищ-
ным нежелательно и на выселение которых уже 
получено разрешение Сибревкома» [22, л. 110 об.].
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Рассчитывая выявить дополнительные резервы 
жилья, комиссия приняла решение о создании спе-
циального «квартирного фонда для размещения со-
трудников Сибучреждений и их семейств». Напол-
нение фонда должно было происходить следующим 
образом: «а) ежедневно неукоснительно проводить 
членами ЧЖК поулочное обследование города,  
во время которого фиксировать нетрудовой эле-
мент, брать на учет мебель и т.п.; б) проводить 
обследование посредством комендантов и их со-
трудников под руководством инспекторов. (…)  
г) для устранения излишней волокиты в работе Ко-
миссии по разгрузке города, а также для извлече-
ния из недр советских учреждений и предприятий  
на предмет выселения из города лиц, ранее экс-
плуатировавших чужой труд или выбиравших про-
мысловые свидетельства… создать особую Тройку, 
в которую назначить т.т. Дрейер, Солодовникова  
и Лосева» [22, л. 110 об.; 23].

Задачи поголовного учета «нетрудового эле-
мента», «поулочного обследования» и «извлечения  
из недр» без «излишней волокиты» отчетливо свиде-
тельствовали о том, что жителям Новониколаевска 
уже невозможно было уклониться от «уплотнения» 
и «разгрузки». Именно по этой схеме и происходи-
ла реализация плана размещения «Сибов».

Положение многих горожан превратилось в бес-
конечный ужас. Их интересы и гражданские пра-
ва были первыми принесены в жертву жилищного 
кризиса. Об отношении советских властей к судьбе 
рядовых обывателей (на большевистском языке —  
«нетрудовых элементов») в этот период можно 
судить по рассказу работника Сибревкома Якова 
Торика, описывавшего участие в расселении как  
об одном из важных эпизодов своей карьеры.  
«С июня 1921 г. по март 1922 г., — пишет этот со-
трудник, — я работал членом и заместителем пред-
седателя Чрезвычайной жилищной комиссии при 
Сибревкоме, которая в г. Новониколаевске прак-
тически выгнала из домов всю буржуазно-спекуля-
тивную сволочь и разместила в этих домах тогда 
Сибирские краевые учреждения и их сотрудни-
ков, перебравшихся из г. Омска. В процессе этой 
работы каждодневно приходило по несколько сот 
жалобщиков, обиженных Соввластью, из которых 
часть приходилось выгонять как чуждых людей,  
а часть арестовывать за сопротивление при выселе-
нии из домов…» [24, л. 6].

Но и ресурсы тех, о которых докладывал Торик, 
были быстро исчерпаны. Списки для принудитель-
ного выселения стали расширяться за счет других 
категорий жителей. В одной из телеграмм предсе-
датель ЧЖК давал следующее разъяснение: «Вы-
селению подлежат дезертиры труда, спекулянты,  
не связанные службой и хозяйством, нетрудоспо-
собные, инвалиды, не имеющие недвижимости  
и ближнего родства, связанного со службой госу-
дарства» [22, л. 35].

Чрезвычайная жилищная комиссия, наделенная 
исключительными правами, исполняла в эти месяцы 
особую роль как высшая инстанция. От районных 
комендантов и инспекторов здесь собирались все 
сведения о квартирах, помещениях для учреждений 
и выдавались распоряжения о вселении. Без санк-
ции ЧЖК мандаты на любое занятие помещения 
считалось незаконным. Но установить полный кон-
троль за распределением было невозможно. Уже  
на начальной стадии процесс переселения тысяч 
служащих и членов их семей из планового меро-
приятия превратился в стихию. Прибывавшие же-

лезнодорожные эшелоны из Омска с людьми, тон-
нами багажа, мебелью и архивами очень быстро 
привели к исчерпанию всяких резервов, и решения 
ЧЖК не в состоянии были остановить хаос.

Под жилье и служебные помещения занимались 
все комнаты и углы, представлявшие хоть какой-то 
интерес. Немногочисленный фонд готовых квартир 
в домах был передан семьям руководящих работни-
ков, все остальное распределялось между рядовыми 
служащими. Постоянным жильем становились об-
щежития, амбары, дачные домики, бани, складские 
помещения… 

Положение усугублялось еще и тем, что в Но-
вониколаевск из Томска начали прибывать губерн-
ские организации и их сотрудники в связи с по-
вторным переносом губернского центра.

Город с огромным трудом адаптировался к но-
вым условиям. «Став областным городом и цен-
тром Сибири, — говорилось в одном отчете, — 
он насчитывает до 6500 домов крупных и мелких  
с 13500 комнатами, которые не могут удовлетво-
рить требований на жилую площадь… Всякое пла-
номерное размещение по ордерам немыслимо» [25,  
л. 6–6 об.].

В этих условиях приобретение жилплощади или 
офиса превратилось в межведомственную борь-
бу. Поскольку ходатайства в ЧЖК уже не могли 
удовлетворяться, развернулось состязание статусов: 
преимущества получал тот, у кого имелось больше 
властных полномочий. Самозахваты превратились  
в норму, а процедура расселения перешла в стадию 
самотека.

В июне в Новониколаевск прибыл аппарат Сиб- 
ревкома, заняв здание бывшего реального училища. 
В Городском торговом корпусе разместились Сиб-
совнархоз и штат Чрезвычайного уполномоченного 
по снабжению Красной армии (Чусоснабарм), отде-
ление бывшего Московского народного банка было 
передано Сибтруду и штабу Трудовой армии. В доме 
бывшего предпринимателя Второва расположились 
Сибвнешторг и Комитет Северного Морского пути 
и т.д. Однако численность служащих значительно 
превышала всякие нормы по размещению.

Из-за нехватки помещений некоторые здания  
по требованию ЧЖК по нескольку раз передава-
лись от одних ведомств к другим. Но особенно дра-
матично решались вопросы о жилье для служащих. 
Заявки и ходатайства ведомств в огромной степени 
превосходили наличные ресурсы, из-за чего часто 
происходило бесконтрольное распределение жи-
лищ и самозахват. Летом 1921 года ЧЖК принима-
ло такие решения: «Выселяемых, особенно мелких 
сотрудников, помещать в строения ни в коем слу-
чае непригодные под общежитие или учреждение, 
чтобы не переселять двукратно и троекратно, как 
это наблюдалось до сих пор, и вообще переселение 
делать продуманно» [26, л. 129].

Но обуздать стихию было невозможно. Выдава-
емые властями ордера часто оспаривались либо во-
обще не давали владельцу никаких прав, и его квар-
тиру или комнату могли в удобный момент занять 
другие желающие. Поэтому вскоре в оборот вош-
ли «охранные свидетельства». Их стали требовать  
от ЧЖК в качестве дополнительной гарантии за-
щиты жилья те, кто уезжал в командировку или  
в отпуск.

Через два месяца после начала переезда ситу-
ация с размещением зашла в тупик. Сотрудники 
ЧЖК выбивались из сил, занимаясь «разгрузкой 
города», бесчисленными «уплотнениями», рас-
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смотрением жалоб и ведомственных притязаний. 
В августе ЧЖК констатировала, что «дальнейшее 
размещение Сибучреждений в г. Новониколаевске 
становится невозможным ввиду того, что в город 
въехало и въезжают внеплановые учреждения,  
в то время как нет возможности вместить в горо-
де плановые… Выселение из города не может дать 
требуемого количества помещений», так как кон-
тингент выселяемых небольшой, а ходатайства все-
возможных учреждений в отношении многих со-
трудников тормозят работу, «несмотря на то, что 
эти лица есть чисто буржуазного сословия и даже 
контрреволюционного типа».

С учетом этого ЧЖК приняло отчаянно-ульти-
мативное решение: «Срочно доложить в Сибревком 
и Губисполком: «Ввиду прибытия еще в г. Ново-
николаевск Сибучреждений, как-то: Сибнаробраз, 
Сибполитпросвет, Сибвнешторг, [всего перечис-
лено 18 ведомств. — С. П.], — при настоящих ус-
ловиях разместить не представляется возможным, 
если Сибревкомом не будет утверждено следу-
щее: выселить Начэвака, перевести Сибнаробраз  
в Томск, перевести Сибздрав в Томск, Сибтрудар-
мию оставить в Бердске, все детдома Новоникола-
евска перевести в Томск. Если Сибревком найдет 
невозможным удовлетворить выше изложенное,  
то ЧЖК вынуждено просить о сложении полномо-
чий с членов ЧЖК и передачи дел в Губисполком 
или назначении других представителей» [22, л. 57].

Это предложение пришлось выполнить: часть 
ведомств и учреждений вскоре покинуло Новони-
колаевск, переместившись в Омск или Томск. Осе-
нью 1921-го переезд в основном был завершен.

Однако проблему с размещением смягчить  
не удалось, и она оставалась одной из самых бо-
лезненных в жизни новой столицы в течение еще 
нескольких десятилетий. В официальном издании 
середины 1920-х годов отмечалось: «Не имея сво-
бодного квартирного фонда, город Новониколаевск, 
начиная с июня 1921 года, переживает страшный 
квартирный кризис и тесноту» [2, с. 51]. И хотя 
общесибирские и губернские ведомства разверну-
ли свою работу, повседневная жизнь горожан по-
грузилась в бытовую неустроенность и постоянную 
борьбу с житейскими трудностями.

Возвышение Новониколаевска как администра-
тивного центра Сибири, начавшись еще в досовет-
скую эпоху, завершилось путем преодоления огром-
ных препятствий. Тем не менее это был вполне 
закономерный итог, сформированный целым рядом 
исторических, социально-экономических и военно-
политических причин. Самую важную роль в этом 
сыграли естественно-географические факторы, 
создавшие очевидные транспортно-логистические  
и экономические преимущества для роста города. 
Но с начала 1920-х годов их значение усиливалось 
влиянием происходивших военно-политических 
событий. Возникший в России большевистский 
режим был не в состоянии управлять огромной 
сибирской территорией из московского центра  
и должен был создать особое «сибирское правитель-
ство» — Сибревком вместе с Сиббюро ЦК РКП(б) 
в качестве своих представителей. По мере того, как 
коммунистическая власть на периферии укрепля-
лась и овладевала рычагами управления, значение 
столичных функций агентов Москвы понижалось, 
административные рычаги стали сменяться эконо-
мическими, кадровые назначения — выборными 
должностями. Посредники для центра станови-
лись излишним звеном. В 1924 году Сиббюро ЦК, 

а затем и Сибревком прекратили существование,  
но Новониколаевск (с 1926 — Новосибирск) про-
должал выполнять роль общесибирского центра. 
Эта роль была снижена в 1930 году в результате 
разделения Сибирского края на Западно- и Восточ-
но-Сибирский, а в 1937-м «столица» Сибири исчез-
ла окончательно, превратившись в один из област-
ных городов на востоке страны.

Примечания

1 Подробнее об истории Новониколаевского ревкома  

см. [6].
2 Детальное описание борьбы с эпидемиями в Новоникола-

евске содержится в документальном сборнике [15].
3 Только беженцев и подданных других стран в городе 

было зарегистрировано около 4500 семей.
4 Декретом горуездного исполкома в 1920 г. было отме-

нено право частной собственности «на все строения, распо-

ложенные в черте города Новониколаевска, коих общая сто-

имость вместе с находящимися под ними землей равняется 

двадцати и свыше тысячам рублей, …определенная по оценке  

1917 года» [21] 
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TRANSFORMING NOVOSIBIRSK 
INTO THE CAPITAL OF SIBERIA 
IN THE EARLY 1920s
The development of Novonikolaevsk (Novosibirsk) and its transformation into a city 
of all-Siberian importance is connected with the construction of the Trans-Siberian 
Railway and the growth of the city’s economy due to its favorable geographical 
location. 
The decision about Novonikolayevsk as a residence of Siberia’s governing bodies 
was made in a hurry, with the resistance of various interested parties and was 
finally approved in the spring of 1921 in the conditions of acute crisis caused by 
the consequences of the civil war. In such an environment the mass transfer from 
Omsk and the organization of all-Siberian institutions in Novonikolaevsk began, 
with the simultaneous creation of provincial government bodies in the city as well. 
As a result, this led to enormous problems with the accommodation of numerous 
employees with their families and strenuous efforts to overcome the housing crisis. 
Radical measures were taken to solve the difficulties: emergency commissions were 
set up to search for and distribute premises, mass evictions outside the city of 
residents not connected with service in Soviet institutions were carried out. But 
these measures had only a minor effect — the housing crisis and the shortage of 
office space persisted for decades. 

Keywords: Siberia, Siberian Revolutionary Committee, administrative center, 
Novonikolaevsk, relocation, housing crisis.
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ИКОНА УКРАИНСКИХ НАЦИСТОВ: 
К ВОПРОСУ ОБ ИСТОРИЧЕСКОЙ 
ОЦЕНКЕ «ГЕРОЕВ» 
ПОД ПОКРОВАМИ БОГОРОДИЦЫ 
И ИХ СОВРЕМЕННЫХ ПОЧИТАТЕЛЕЙ 
В основу исследования положен источниковедческий анализ (внешняя крити-
ка) современной иконы украинских националистов, на которой под Покровами 
Богородицы в числе других исторических личностей изображены греко-като-
лические митрополиты Андрей Шептицкий и Иосиф Слипый, а также лидеры 
ОУН-УПА (организации признаны в России экстремистскими и запрещены) 
Степан Бандера и Роман Шухевич. Дается историческая оценка деятельности 
и факта присутствия на иконе этих деятелей, сотрудничавших с германскими 
нацистами. Основной акцент при этом делается на взаимодействии изобра-
женных «героев» с НСДАП, СС, СД и гестапо, признанных Международным 
военным трибуналом виновными в совершении преступлений против человеч-
ности. Помимо самого исследуемого образа, ставшего поводом к написанию 
данной статьи, источником для исследования служит судебно-следственная 
документация советских органов государственной безопасности, в ходе и по-
сле завершения Великой Отечественной войны допрашивавших плененных со-
трудников германских спецслужб, украинских националистов и свидетелей их 
военных преступлений. Установлено наличие конкретных общих черт в био-
графиях, запечатленных на иконе нацистских преступников. Автор подчерки-
вает, что публично прославляющие через икону украинских националистов 
люди подпадают под действие статьи 4 Международной конвенции о ликвида-
ции всех форм расовой дискриминации, требующей от государств — участ-
ников Конвенции преследовать их в уголовном порядке.

Ключевые слова: украинский национализм, Украинская греко-католическая 
церковь, униаты, Православная Церковь Украины, ОУН-УПА, спецслужбы, 
Андрей Шептицкий, Иосиф Слипый, Степан Бандера, Роман Шухевич.

Введение. В Специальной военной операции  
на Украине огромную роль играет идеологическая 
основа [1]. Один из ее фундаментальных аспектов, 
который еще в должной мере не учтен российски-
ми исследователями, — несовместимость вероуче-
ния Русской Православной Церкви (РПЦ) с одной 
стороны; с вероучением раскольничьих Украинской 
греко-католической церкви (УГКЦ) и Православной 
Церкви Украины (ПЦУ) — с другой. Исторически 
учение униатов и их институции стали важней-
шими идейными и организационными основами 
украинского национализма. Они освящали военно-
политическую борьбу значительной части населе-
ния Галиции (современные территории Западной 
Украины) против Российской империи, а затем 
СССР в составе армии Австро-Венгерской империи 
и Третьего рейха. События мировых войн породи-
ли греко-католический пантеон «святых» еписко-
пов и политических лидеров ОУН-УПА1 в союзе с 
врагами России на основе агрессивной идеологии 
радикального украинского национализма, пытав-
шихся построить государство «Украина». Сегодня 
эти исторические персонажи идеологически кон-

солидируют укронацистов на борьбу против РПЦ  
и Российской Федерации.

О роли УГКЦ в борьбе против СССР в годы Вто-
рой мировой войны и их сотрудничестве с герман-
скими нацистами в отечественной историографии 
подготовлены обстоятельные и не потерявшие сво-
ей актуальности труды. Отличительной чертой со-
ветской историографии было описание тесной вза-
имосвязи греко-католической церкви с ОУН-УПА 
[2]. В современных исследованиях продолжилась 
эта линия и, применительно к политике советско-
го государства, утвердился взгляд, что «политика 
властей в отношении религиозных организаций 
Западной Украины учитывала наличие внутренних 
связей этих организаций с национальными идеоло-
гиями, а также их контакты с соответствующими 
политическими течениями, враждебными комму-
низму» [3, с. 57]. Вводя в научный оборот новые 
источники, российские историки развивают кри-
тическую линию осуждения УГКЦ за сотрудни-
чество с германскими нацистами. Исследователь  
В. В. Кондрашин убедительно раскрыл мотивы ли-
деров униатов, которые тесно сотрудничали с наци-
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стами, рассчитывая на покровительство со стороны 
Гитлера в отношении их деятельности по «расши-
рению» униатской греко-католической церкви не 
только на всю Украину, но и «на всю Россию»! 
Причем этот замысел явно был одобрен руковод-
ством Римско-католической церкви» [4, с. 52].  
В данном смысле этот пассаж соотносится с общей 
политической линией украинских националистов, 
распространявших свое влияние далеко за пределы 
Украины в регионы, населенные украинцами, ока-
завшимися вдали от родины [5–6]. 

Из устоявшейся в России обличительной иссле-
довательской парадигмы выделяется чрезвычайно 
ценная в отношении введенных в научный оборот 
источников статья А. Вишиванюк и Е. О. Шебали-
ной. Они попытались объяснить отношения с ок-
купационными властями и основные направления 
деятельности УГКЦ с точки зрения интересов этой 
религиозной организации. Исследователи делают 
вывод, что «в целом УГКЦ следовала принципам 
внешней политики Святого Престола. Иерархи ста-
рались выстраивать гибкий диалог с властями, пре-
следуя, в первую очередь, интересы своей церкви 
и паствы» [7]. С этим нельзя согласиться в части 
интересов паствы, так как получается, что подроб-
но описанное историками сотрудничество УГКЦ  
с германскими нацистами соответствовало интере-
сам населения Галиции, в большинстве своем являв-
шегося паствой униатов. Конечно, это не так. Под 
руководством Ватикана, в годы Второй мировой вой- 
ны активно сотрудничавшего с Гитлером, лидеры 
УГКЦ втягивали свою паству вопреки ее интересам 
в участие в войне на стороне германских нацистов 
и в их военные преступления, осужденные Между-
народным военным трибуналом.

Знакомясь с материалами интернет-ресурсов 
о деятельности ПЦУ и УГКЦ, набравших в совре-

менной Украине силу, мы узнали о почитаемой 
сегодня укронацистами Иконе Покрова Божией 
Матери (рис. 1) [8]. Эту икону почитает и активно 
использует для пропаганды укронацизма авторитет-
ный среди украинских радикалов, скандально из-
вестный священник ПЦУ, настоятель Сретенской 
церкви на Львовской площади города Киева, ка-
пеллан Братства ОУН-УПА, а с 1997 г. Верховный 
Капеллан Украинского Казачества протоиерей Сер-
гей Ткачук. В отношении политической деятельно-
сти этого пастыря показательно, что он устраивал 
торжественную поминальную службу по греко-ка-
толическому священнику Андрею Бандере — отцу 
идеолога ОУН Степана Бандеры, а в годовщину 
вступления нацистов и их украинских пособников 
во Львов провел службу по главарю УПА Роману 
Шухевичу как по «святому» ПЦУ. Гипсовый бюст 
Шухевича и его портрет вместо икон были выне-
сены в центральную часть храма ПЦУ в Киеве, где 

Рис. 1. Икона Покрова Божией Матери («Ікона Покрови 
Божої Матері») [8]

Рис 2. Шествие колонны украинской молодежи с иконой, 
флагами Украины и ОУН на Софийскую площадь, 

где у стен святой Софии Киевской был отслужен молебен 
к Пресвятой Богородице по случаю Праздника Покрова, 

Дня Украинского Казачества, 66-й годовщины образования 
УПА и Дня Украинского Оружия. Киев. 

14 октября 2008 г. [8]

Рис. 3. Панихида по Степану Бандере в годовщину 
его гибели с участием ветеранов УПА. Киев. 

15 октября 2010 г. [8]
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служил священник [9]. Об Иконе Покрова Божией 
Матери священник-укронацист пишет следующее: 
«Эта икона, очень уважаемая у нас в Киеве! Все 
Праздники духовно-патриотические: Покров — го-
довщина образования УПА проходят под покровом 
этой Святой для нас Украинцев — Иконы Божией 
Матери!» [8]. К сказанному он приобщил гипер- 
ссылки на материалы интернет-ресурсов с фотогра-
фиями, подтверждающими его слова (рис. 2–4). 

Судя по источнику информации (и размещен-
ным внутри него внешним ссылкам), этот образ 
имеет несколько схожих вариантов, отличающихся 
наличием отдельных персоналий при обязательном 
присутствии религиозных лидеров греко-католи-
ков митрополитов Андрея Шептицкого (1865–1944)  
и Иосифа Слипого (1892–1984), а также их па-
ствы — лидеров ОУН-УПА Евгения Коновальца 
(1891–1938), Степана Бандеры (1909–1959), Романа 
Шухевича (1907–1950). К сожалению, факт суще-
ствования на Украине такой иконы и ее почита-
ние подтверждают правоту канадского профессора 
Джона-Пола Химка, писавшего еще о домайданной 
Украине, что «быть украинцем значило принять на-
следие» ОУН–УПА, которое «становилось главным 
пунктом идентификации украинцев» [11, с. 437].

Важным обстоятельством, обусловившим появ-
ление этой иконы у современных укронацистов, 
является совпадение религиозного праздника По-
крова Пресвятой Богородицы с датой создания 
УПА. Обе даты приходятся на 14 октября (Шухевич  
в 1947 г. издал приказ, согласно которому днем 
образования УПА считается 14 октября 1942 г.). 
Украинские националисты сознательно приуро-
чили создание своей организации к религиозному 
празднику. Поэтому современные укронацисты по-
местили под Покрова Пресвятой Богородицы своих 
кумиров.

Цель данной работы — историческая оценка 
деятельности и факта присутствия на греко-като-
лической иконе Покрова Божией Матери сотруд-
ничавших с германскими нацистами в годы Вели-
кой Отечественной войны персоналий. Основной 
акцент, при оценке деятельности изображенных на 
иконе «героев», будет сделан на их взаимодействии 
с НСДАП, СС, СД и гестапо, признанных Между-
народным военным трибуналом виновными в со-
вершении преступлений против человечности. В та-
ком аспекте история УГКЦ и ОУН-УПА историками 
специально не рассматривалась.

В основу методологии исследования положен 
источниковедческий анализ (внешняя критика) 
современной иконы УГКЦ. Источником, свиде-
тельствующим об использовании этой иконы для 
распространения современного укронацизма, яв-
ляются фотографии с соответствующих «религи-
озных служб» и «патриотических мероприятий»  
с участием священника ПЦУ. Историческая оценка 
деятелей изображенных на иконе дается на основе 
биографического метода. Необходимые для иссле-
дования факты биографий религиозных и полити-
ческих лидеров, изображенных на иконе, помимо 
исторических трудов, извлечены из судебно-след-
ственной документации советских органов государ-
ственной безопасности в ходе и после завершения 
Великой Отечественной войны допрашивавших 
плененных сотрудников германских спецслужб, 
украинских националистов и свидетелей их воен-
ных преступлений. 

Данная работа была дополнительно актуализи-
рована тем, что 18 апреля 2024 г. Следственным 
комитетом России по Омской области в отноше-
нии священнослужителя УГКЦ, разместившего на 
территории религиозной организации в Омске та-
кую икону, возбуждены уголовные дела по ч. 1 ст. 
354 УК РФ (Реабилитация нацизма) и ч. 2 ст. 148 
(Оскорбление религиозных чувств верующих).

Религиозные лидеры униатов. Из числа находя-
щихся на образе под Покровами Богородицы исто-
рических деятелей центральными фигурами данной 
иконы стали религиозные лидеры греко-католиков 
митрополиты Андрей Шептицкий и Иосиф Слипый. 
Основным тезисом данной части работы будет ут-
верждение, что эти люди не просто поддерживали 
ОУН-УПА, а были для организации авторитетными 
духовными наставниками, ответственными за со-
трудничество своей паствы с осужденными Нюрн-
бергским трибуналом нацистскими структурами 
гитлеровской Германии, а также за совершенные 
ею расправы с еврейским, польским, русинским 
мирным населением.

Митрополит Андрей Шептицкий обладал непре-
рекаемым авторитетом среди униатов и был широко 
известен на международной арене. С санкции Ва-
тикана для современных украинцев в религиозном 
смысле он является «Праведным» [12]. Несмотря  
на старческие проблемы со здоровьем, митрополит 
до самой смерти вел корабль УГКЦ сквозь бурю 
Второй мировой войны. В отечественной и польской 
историографии «праведность» митрополита Андрея 
оспаривается, так как именно этот человек дал ука-
зания на сотрудничество УГКЦ и значительной ча-
сти верующего населения Галиции с германскими 
нацистами. Как отмечает историк О. Б. Мозохин, 
«для руководства Украинской униатской греко-ка-
толической церкви нападение гитлеровской Герма-
нии на СССР стало настоящим праздником. Ее ие-
рархи считали Гитлера освободителем и связывали 
с ним будущее украинского народа» [13, с. 557].

Шептицкий являлся классическим примером 
коллаборациониста. В июле 1941 г. он обратился  
к духовенству и верующим с посланием, напечатан-
ным в газете «Украинские ежедневные известия» 
(«Українськi щоденнi вiстi»), в котором приветство-
вал немецко-фашистскую армию и благодарил ее 
за освобождение украинского народа. Одновре-
менно с этим призывал население к послушанию 
и честному труду на немцев, а также давал указа-
ние священникам отправлять торжественное благо-
дарственное богослужение в честь немецких окку-

Рис. 4. Протоиерей Ткачук благословляет иконой одного 
из политических лидеров современных укронацистов Олега 

Тягнибока2. Киев. 14 октября 2012 г. [8]
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пантов, в процессе которых произносить «многие 
лета» немецко-фашистской армии. Руководствуясь 
этим посланием, униатское духовенство повсемест-
но отправляло торжественное богослужение в честь 
фашистских захватчиков и призывало население  
к повиновению и послушанию немцам как «своим 
освободителям» [14, с. 828].

Вскоре он издал и второе послание к духовен-
ству и верующим, где призывал духовенство соз-
дать по своей инициативе органы местного само- 
управления, назначать начальников полиции, ста-
рост сельских управ и их советников, а также пред-
лагал священникам составить подробные списки 
так называемых «жертв большевистского режима».  
В этом же послании Шептицкий указывал, что каж-
дый священник должен иметь у себя приготовлен-
ное знамя немецкой армии и устанавливать его  
на приходских домах [14, с. 828].

23 сентября 1941 г. митрополит написал Гитле-
ру письмо в связи с вступлением немецких войск  
в Киев. В письме говорилось: «Как глава украин-
ской Греко-католической церкви я передаю Вашему 
превосходительству мои сердечные поздравления 
по поводу овладения столицей Украины, златогла-
вым городом на Днепре — Киевом» [15, с. 774].

Характеризуя коллаборационистскую деятель-
ность митрополита Андрея, польский историк  
А. А. Земба подчеркивает: «Поведение в кон-
кретных условиях, которые существовали с июня  
1941-го до начала 1944 г., должно было означать 
только одно: сотрудничество с Германией. Митро-
полит никогда никому из своих соотечественников 
не намекал на возможность выбора хотя бы ней-
тральной позиции в конфликте демонического —
как он сам утверждал — характера между импери-
ями Гитлера и Сталина» [16, с. 104].

Российский исследователь В. В. Кондрашин при-
водит убедительные факты о финансировании гит-
леровцами УГКЦ. В их числе привлекает внимание 
письмо Шептицкого командиру полиции безопас-
ности и СД по Галиции Гербитрассе, датированное 
17 июня 1943 г., где митрополит попросил высоко-
го чина из СД выдать доверенность на получение 
средств для церковного издательства «Нове Життя» 
униатскому священнику, экзарху «Апостольско-
го экзархата России» Климентию Шептицкому [4,  
с. 56]. Получается, что нацистская Германия со-
держала УГКЦ через СД, признанную Междуна-
родным военным трибуналом преступной организа-
цией. Сотрудничеством с СД Шептицкий запятнал  
не только свое имя, но и репутацию руководимой 
им УГКЦ.

В общем, как религиозный лидер, Андрей 
Шептицкий четко определил для руководимой им  
в Галиции паствы политику поддержки нацистской 
Германии. Основная практическая работа по ее 
реализации униатами легла на плечи его ближай-
шего соратника Иосифа Слипого (в документах он 
же Слепой, он же Слипий). Еще до начала Великой 
Отечественной войны у этого деятеля установились 
прочные личные связи с гестапо. 

На этот факт обратил внимание советский ис-
следователь С. Т. Даниленко, резюмировавший:  
«С гестапо он породнился без посредничества  
оуновцев» [2, с. 105]. В ходе Великой Отечественной 
войны руководимые митрополитами Шептицким 
и Слипым униатские священники сотрудничали  
с нацистскими спецслужбами, проходили службу  
в украинских частях СС, принимая участие в войне 
против СССР на должностях капелланов.

Согласно показаниям пленного фельдфебеля 
германской армии Альфонса Паулюса о деятельно-
сти пункта Абвера в городе Кракове, «кроме групп 
БАНДЕРЫ и МЕЛЬНИКА пункт «Абвера» или так-
же команда «Абвера» 202 использовала украин-
скую православную церковь. В учебных лагерях 
генерал-губернаторства проходили подготовку  
и священники украинской православной церкви (так 
он называл униатов. — А. В.), которые участвовали  
в заданиях наряду с другими украинцами. Это про-
водилось с согласия церкви» [17, л. 81]. В начале 
1941 г. в составе полка особого назначения гитле-
ровской армии «Бранденбург-800» были созданы 
две дружины украинских националистов «Нах-
тигаль» и «Роланд». Шептицкий по рекомендации 
Слипого 15 мая 1941 г. одобрил назначение Ивана 
Гриньоха капелланом батальона «Нахтигаль».

Вторжение фашистских войск и приход частей 
батальона «Нахтигаль» во Львов были встречены 
Слипым с радостью. По указанию Шептицкого он 
провел по этому поводу в городе торжественный 
молебен со словами приветствия и благодарно-
сти Гитлеру и его армии. На молебне присутство-
вали униатские епископы и священники, высшие 
чины фашистской армии, разведки, гестапо и их  
агентура.

После захвата гитлеровцами Львова активизи-
ровалось в практическом отношении сотрудниче-
ство Иосифа Слипого с гестапо. Согласно пока-
заниям служившего нацистам поляка Р. Е. Руппа, 
допрошенного сотрудниками МГБ УССР 16 марта  
1946 г., «надзор за деятельностью греко- и римско-
католических церквей в гор. Львове осуществлялся 
сотрудниками гестапо капитаном Кнором и майо-
ром Шенк. Руководители греко-католической уни-
атской церкви митрополит Андрей ШЕПТИЦКИЙ 
и Иосиф СЛИПЫЙ по всем вопросам, касающимся 
церкви, обращались к КНОРУ и ШЕНК» [17, л. 141]. 
Далее в своих показаниях Рупп подчеркнул веду-
щую роль Слипого в сотрудничестве с гитлеровца-
ми со стороны украинской церкви. Он показал, что 
«после оккупации немецкими войсками гор. Львова 
греко-католическим духовенством была организова-
на антисоветская демонстрация, в которой приняло 
участие около 15 тысяч человек. Демонстрация про-
водилась под лозунгом приветствия немецких ок-
купантов как «освободителей». Кроме того, во всех 
греко-католических униатских церквях гор. Львова 
проводились торжественные антисоветские бого-
служения. Ввиду того, что митрополит ШЕПТИЦ-
КИЙ был болен, руководство этой антисоветской 
работой возглавил Иосиф СЛИПЫЙ» [18, л. 141].

Возвращаясь к критике статьи А. Вишиванюк  
и Е. О. Шебалиной, отметим, что ее изъяны особен-
но очевидны при описании участия УГКЦ в фор-
мировании дивизии СС «Галичина». Исследователи 
приводят несостоятельные аргументы украинской 
историографии о том, что «создание дивизии вос-
принималось многими галичанами, в том числе 
духовенством, как формирование некоего зачатка 
собственной украинской армии, которая в услови-
ях завершения войны будет содействовать восста-
новлению общественного порядка и становлению 
Украинского государства. Следует отметить, что 
украинская сторона предпринимала настойчивые, 
но безрезультатные усилия убедить немецкое ко-
мандование в необходимости создания дивизии 
«Галичина» вне состава войск СС, как независи-
мое украинское военное формирование на стороне 
Германии против СССР» [7]. При этом, со ссылкой  
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на современных украинских историков, авторы 
данной статьи пишут о «сдержанной позиции» Сли-
пого при формировании дивизии СС [7]. Мы не мо-
жем согласиться с такими оценками. Прогермански 
ориентированные руководители УГКЦ прекрасно 
осознавали свои деяния, совершаемые в тесном 
взаимодействии СС, СД и гестапо. Для «святых от-
цов» участие в формировании дивизии СС стало 
сделкой, в результате которой они получали право 
от германских нацистов на политику прозелитизма 
на временно оккупированных территориях СССР.

В своих показаниях Рупп рассказал о личных 
встречах Слипого с одним из главарей нацистской 
партии, рейхсфюрером СС Гиммлером: «Мне из-
вестно, что между СЛИПЫМ и ГИММЛЕРОМ  
в 1942 году был заключен договор, согласно кото-
рому греко-католическая униатская церковь обязы-
валась оказывать помощь немецким властям в фор-
мировании украинских националистических частей  
в Галиции для борьбы против Советского государ-
ства. За помощь, оказанную немцам греко-католи-
ческой церковью в борьбе с Советской властью, 
ГИММЛЕР, согласно договору, обещал разрешить 
греко-католическому духовенству послать своих 
священников на оккупированные территории Укра-
ины для проведения среди населения униатской 
работы. Сотрудники гестапо МИЛЛЕР и ГАРТЕРТ,  
с которыми я имел связь, подтвердили изложен-
ное выше о договоре СЛИПОГО с ГИММЛЕРОМ 
и дополнили, что оккупированная немцами терри-
тория Украины была уже разделена на отдельные 
епархии, куда были назначены униатские еписко-
пы» [18, л. 143]. Встречи Слипого с Гиммлером дали 
старт для последующего создания дивизии СС «Га-
личина».

Слипый не занимал «сдержанной» позиции при 
формировании дивизии СС «Галичина», а напро- 
тив — был одним из главных идейных вдохнови-
телей ее создания. Рупп сообщал об этом следую-
щее: «В 1943 году весь состав «УЦК» (Украинский 
центральный комитет. — А. В.)» во главе с БИ-
ЗАНЦ был на приеме у ШЕПТИЦКОГО и Иоси-
фа СЛИПОГО. В то время в гор. Львове находил-
ся председатель «УЦК» Кубинович, приезжавший 
из Кракова, который также был у ШЕПТИЦКОГО.  
Со слов сотрудника гестапо МИЛЛЕРА мне извест-
но, что на указанном приеме члены «УЦК» вместе 
с ШЕПТИЦКИМ и СЛИПЫМ с одной стороны  
и представители немецких властей в лице доктора 
БАУЭРА и ВИЗАНЦА заключили договор о форми-
ровании из украинского населения дивизии «СС-
Галичина». Рассказывая об участии духовенства  
в формировании этой дивизии СС Рупп показал, 
что «греко-католическое духовенство проводило 
активную пропагандистскую работу среди населе-
ния по вовлечению в дивизию «СС-Галичина». Свя-
щенники униатских приходов выступили с пропо-
ведями в церквях и призывали население вступать 
в дивизию «СС-Галичина». Многие священники 
униатской церкви добровольно ушли служить в эту 
дивизию в качестве каппеланов» [18, л. 145].

28 апреля 1943 г. в честь создания «Галичины» 
в соборе Святого Юра состоялось «торжественное 
богослужение», которое проводил Слипый. Оце-
нивая этот факт в своей книге, российский публи-
цист Л. М. Млечин справедливо подчеркивает, что  
«на Западной Украине церковь благословила мо-
лодых украинцев на службу в войсках СС» [19,  
c. 165]. С учетом религиозности населения Галиции 
пастырское благословение иерарха УГКЦ укрепило 

в своем решении местную молодежь, поступившую 
на службу в войска СС, и оказывало мобилизующее 
влияние на колеблющихся.

На допросе в НКВД 15 декабря 1945 г. Слипый 
пытался переложить ответственность за создание 
«Галичины» на своего уже умершего к этому вре-
мени духовного отца Шептицкого, без одобрения 
которого он действительно не стал бы развивать 
этой деятельности. При этом под давлением не- 
опровержимых фактов Слипый признал, что «лич-
но я, епископ БУДКА и другие руководители Львов-
ской епархии униатской греко-католической церкви 
в течение весны и лета 1943 г. служили благодар-
ственные богослужения в честь создания дивизии 
«СС-Галичина» и благословляли участников ее  
на борьбу против Красной Армии. Активную рабо-
ту по созданию дивизии «СС-Галичина» для борьбы 
против Красной Армии униатское духовенство про-
водило в соответствии с договором, который был 
заключен руководством униатской церкви и пред-
ставителями УЦК с немецкими оккупационными 
властями и в частности с генерал-губернатором Га-
лиции доктором БЕХТЕРОМ» [14, c. 831–832].

Отметим, что подразделения дивизии СС «Га-
личина» военными преступлениями «отметились»  
не только на территории СССР в Украине и Бело-
руссии. Они участвовали также в массовых убий-
ствах мирного населения на юго-востоке Польши, 
в Югославии и Франции. Идейные вдохновители 
этого карательного формирования несут ответ-
ственность в истории за ее преступления против 
человечности. Поэтому Иосиф Слипый — один  
из главных нацистских преступников на Украине  
в годы Второй мировой войны.

В продолжение истории с формированием ди-
визии СС «Галичина» и в отношении политической 
ориентации Шептицкого и Слипого на герман-
ских нацистов показательно, как в то время, когда 
ОУН-УПА стала выступать и против гитлеровцев  
(с 16 апреля 1942 г. украинские националисты ста-
ли нападать на немецкие гарнизоны, пункты воен-
но-стратегического значения, эшелоны [20, c. 106]), 
униатские лидеры в своем послании к пастве, сде-
ланном в ноябре 1943 г., «призывали духовенство 
и верующих не вести борьбу против немцев». Не-
уклюже оправдываясь за это на допросе в НКВД, 
Слипый заявил, что «издавая это послание, мы пре-
следовали цель оградить украинский народ от из-
лишних жертв, связанных с борьбой против нем-
цев, а также укрепить веру в Бога» [14, c. 830].

Несмотря на очевидные тяжкие преступления, 
вероятно, из-за нежелания обострять отношения  
с Ватиканом, в СССР была дана достаточно мягкая 
оценка преступной деятельности Иосифа Слипо-
го. Военный трибунал войск МВД Украинского во-
енного округа 29 мая 1946 г. приговорил Слипого  
к 8 годам лишения свободы по статьям 54-1 «а», 54-
11 УК УССР. 

За судимость 1946 г. Слипый был позднее ре-
абилитирован на основании закона Украины  
от 17 апреля 1991 г. Оценивая процесс реабилита-
ции нацистских преступников, который в условиях 
повсеместной борьбы с коммунистическим про-
шлым, начался в СССР с конца 1980-х гг. и стал 
масштабным на Украине и в странах Балтии после 
обретения ими независимости. Томский историк  
В. Н. Уйманов, в том числе в связи с реабилитацией 
участников ОУН–УПА отмечает, что «фактором, 
заметно повлиявшим на процесс реабилитации, 
стало смещение политических акцентов в странах 
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Балтии и на Украине в определении жертв массо-
вых репрессий. Лица, участвовавшие в бандформи-
рованиях либо воевавшие на стороне фашистской 
Германии и ее союзников, в этих странах были при-
равнены (даже с большими правами) к жертвам по-
литических репрессий» [21, c. 429].

Последствием такой реабилитации стало рас-
пространение укронацизма. Применительно к роли 
в этом упомянутых здесь религиозных организа-
ций показательно сотрудничество ПЦУ и УГКЦ 
по увековечению памяти дивизии СС «Галичина». 
Клириками ПЦУ и УГКЦ 28 июля 2019 г. совместно 
было проведено отпевание останков 29 погибших  
в боях под Бродами бойцов дивизии СС «Гали-
чина». В своем слове благочинный Золочевского 
района ПЦУ Василий Саган заявил, что «будет мо-
мент не только признания дивизии СС «Галичина»,  
но будет момент, когда многих из этих героев Цер-
ковь и Господь признают своим способом, в свое 
время. И не просто героями, но и святыми. Многие 
из них таковыми и являются» [22]. Военнослужа-
щими ВСУ были отданы воинские почести остан-
кам нацистов, накрытым государственным флагом 
Украины. На церемонии исполнялся государствен-
ный гимн Украины. 

Таким образом, с точки зрения исторической 
науки, сотрудничество Слипого с германскими на-
цистами, в том числе лично с Гиммлером, гестапо 
и СС, ведущая его роль в создании дивизии СС 
«Галичина» не вызывают сомнений. Здесь прин-
ципиально важно подчеркнуть, что Гиммлер был 
одним из главных нацистских преступников. Ге-
стапо и СС осуждены международным трибуналом  
за преступления против человечности. Политиче-
ское решение властей Украины о реабилитации 
Слипого в качестве «жертвы политических репрес-
сий» ничтожно для России, так как в Конституции 
Российской Федерации закреплена норма о «защи-
те исторической правды». Описанные здесь факты 
безоговорочно говорят о сопричастности Слипого к 
германскому нацизму, а значит — он преступник.

Политические лидеры украинского национа-
лизма. Исследуемая икона представляет под По-
кровом Богородицы политических лидеров украин-
ского национализма, агентов германских нацистов 
Степана Бандеру и Романа Шухевича. Здесь важно 
подчеркнуть, что оба находились под значительным 
влиянием УГКЦ. 

Бандера — сын униатского священника, и осно-
вы его мировоззрения были заложены в семье. Важ-
но подчеркнуть, что Бандера решился на попытку 
образования «Украинской державы» по благослове-
нию Шептицкого. Об этом историк С. Т. Даниленко 
писал: «Митрополит без всяких оговорок одобрил  
и благословил намерения Бандеры образовать “пра-
вительство” во главе с Ярославом Стецько. Шептиц-
кий вместе с Бандерой, Стецько и “представителем 
немецких государственных властей” Гансом Кохом 
провел “государственное совещание”, где обсужда-
лась и была утверждена процедура провозглашения 
“украинской державы”» [2, с. 124]. 

Среди предков Шухевича был сельский греко-
католический священник. На протяжении своей 
жизни он тесно общался с униатскими церков-
ными деятелями [19, c. 237]. Особенно наглядно 
связь Шухевича с УГКЦ описана в одной из работ  
О. Б. Мозохина, где доказано, что «Шухевич ши-
роко использовал в проводимой им националисти-
ческой работе униатское духовенство, привлекая 
священников в качестве содержателей конспира-

тивных квартир, исполнителей особых поручений. 
Он получал от них идеологическую и материальную 
поддержку» [23, с. 284–285]. В этой связи историк 
описывает то, как именно через работу с униата-
ми органам государственной безопасности удалось 
пресечь деятельность этого военного преступника, 
уничтожив его. 

Основным тезисом данной части работы будет 
утверждение о том, что руководители ОУН-УПА 
были не политическими лидерами национально-
освободительного движения, а военными преступ-
никами повинными в гибели сотен тысяч мирных 
людей, активно сотрудничавшими с нацистскими 
структурами, осужденными Международным воен-
ным трибуналом.

Степан Бандера был завербован германскими 
спецслужбами до начала Великой Отечественной 
войны. С первых дней войны бандеровцы воева-
ли на стороне Германии. В частности, это следует  
из материалов допроса бывшего начальника отде-
ла Абвер-2 полковника Эрвина Штольца, который  
об этом поведал следующее: «После вербовки 
Мельник изложил свой план подрывной деятельно-
сти. В основу было поставлено налаживание связей 
украинских националистов, проживавших на тер-
ритории тогдашней Польши, с националистически-
ми элементами на территории Советской Украины, 
проведение шпионажа и диверсий на территории 
СССР, подготовка восстания. Тогда же Абвер взял 
на себя все расходы, необходимые для организации 
подрывной деятельности. Однако эти меры оказа-
лись недостаточными. В этих целях был завербован 
Степан Бандера, один из главарей ОУН, освобож-
дённый из польской тюрьмы, где он содержался  
за участие в террористическом акте против мини-
стра Польши Перацкого. Кто вербовал Бандеру,  
я не помню, но я работал с ним» [14, c. 665].

Украинские националисты пришли на Украи-
ну вместе с германскими нацистами. Уже 30 июня  
1941 г. бандеровцы провозгласили «Акт о незави-
симости украинского государства» в содержании 
которого во всей полноте проявилась нацистская 
сущность нового государственного образования, 
создававшегося бандеровцами при участии УГКЦ 
(принятие акта от имени Андрея Шептицкого тор-
жественно благословил Иосиф Слипый [19, c. 138]) 
с целью поддержки того миропорядка, который 
хотел установить Гитлер. В акте говорилось следу-
ющее: «Восстановленное Украинское государство 
будет тесно сотрудничать с национал-социалистиче-
ской Велико-Германией, которая под руководством 
Адольфа Гитлера создает новый порядок в Европе  
и мире и помогает украинскому народу освобо-
диться из-под московской оккупации» [15, c. 341]. 
Таким образом, бандеровцы с первых дней войны 
самоопределились в качестве «младших братьев» 
германских нацистов. 

В современной украинской историографии ут-
вердился взгляд на то, что бандеровцы после не-
удачного провозглашения Украинской державы, 
ареста своего вождя и его ближайших соратников 
стали бороться как против гитлеровцев, так и про-
тив сторонников советской власти. На уровне низо-
вых организаций ОУН это действительно было от-
части так. Однако сам Бандера не прекратил своего 
сотрудничества с нацистскими структурами гестапо 
и СС. После освобождения из заключения он по-
лучил под Берлином виллу от отдела 4-Д гестапо. 
А когда он оказался в занятом советскими войска-
ми Кракове, то его вызволял знаменитый любимец 
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Гитлера командир диверсионной группы войск СС 
штурмбанфюрер Отто Скорцени [19, c. 198–199]. 
Данные факты демонстрируют значимость фигуры 
Бандеры для германских нацистов.

Наиболее ярко проявил себя в годы войны в ка-
честве нацистского преступника соратник Бандеры 
военный руководитель УПА Роман Шухевич. Он 
имел офицерский чин и соответствующую долж-
ность в вооруженных силах нацистской Германии. 
В 1941 г. вступил в диверсионный батальон Абве-
ра «Нахтигаль», затем в 201-й батальон шуцман- 
шафта. 

Важно подчеркнуть, что это было именно под-
разделение войск СС — нацистской организации, 
осужденной Международным военным трибуна-
лом. Шухевич дослужился там до звания гауптмана 
(капитана). В течение 9 месяцев в Белоруссии оно 
уничтожало советских партизан. По справедливой 
оценке историка С. В. Васильева, «апофеозом пе-
ресмотра роли украинского национализма в наци-
ональной истории стало присвоение звания Героя 
Украины Р. Шухевичу, который являлся офицером 
войск СС гитлеровской Германии» [24, c. 7].

Важно подчеркнуть, что в ходе допросов упомя-
нутый Э. Штольц признал факты совершения пре-
ступлений против мирного населения подразделе-
ниями Абвера, в тесном сотрудничестве с гестапо. 
Поэтому на допросе 30 ноября 1951 г. он показал: 
«Признаю и то, что органы Абвера свою шпион-
ско-подрывную и репрессивную деятельность про-
тив СССР и советских граждан контактировали  
с государственной тайной полицией — гестапо, по-
левой тайной полицией ГФП, которые, безусловно, 
занимались расправами и зверствами над мирным 
населением» [25, л. 105].

30 июня 1941 г. батальон «Нахтигаль» вошёл  
в занятый немцами Львов в строевом порядке,  
с песнями на украинском языке. В этих песнях были 
слова, выражавшие ненависть к польскому, еврей-
скому и русскому народам: «смерть, смерть, ляхам 
смерть, смерть московско-жидовской коммуне, нас 
до бою ОУН нас веде» [17, л. 62]. Здесь Шухевич 
участвовал в провозглашении создания «Украин-
ской державы». В тот же день начались массовые 
избиения львовских евреев украинскими национа-
листами. Погром продолжался три дня. В ходе него, 
после пыток и издевательств, было зверски убито 
около 5000 евреев, преимущественно женщин, де-
тей и стариков. Погром непосредственно направ-
лялся Шухевичем как самозваным заместителем 
«военного министра Украинской державы» и орга-
низатором Львовской «милиции».

Вслед за евреями в течение двух дней были 
ликвидированы несколько десятков проживавших  
во Львове представителей польской интеллигенции. 
В их расстрелах принимали участие военнослужа-
щие батальона «Нахтигаль». Важно подчеркнуть, 
что украинский министр Шухевич ходил по городу 
в форме гитлеровского офицера, лично организуя 
и контролируя убийства евреев и поляков. Допро-
шенный в качестве свидетеля сотрудниками проку-
ратуры М. Н. Гресько на допросе 13 января 1960 г. 
показал, что 1 июля 1941 г. «в городе увидел самого 
ШУХЕВИЧА в форме немецкого офицера. Спустя 
день или два я узнал от соседей, что немцы и укра-
инские националисты арестовали многих польских 
профессоров и преподавателей Политехнического 
института, университета и других видных деятелей 
польского народа. Спустя некоторое время я узнал, 
что все эти польские профессора и ученые были 

расстреляны немцами и украинскими национали-
стами» [17, л. 59].

Красноречивые показания о «совместной ра-
боте» немцев и возглавляемых Шухевичем укра-
инских националистов 15 января 1960 г. дал быв-
ший военнослужащий батальона «Нахтигаль»  
Г. И. Мельник. Он показал следующее: «В тот же 
день (30 июня 1941 г. — А. В.) из нашего взвода 
была отобрана группа кадровых националистов для 
выполнения специального задания. В их числе я 
помню заместителя немецкого командира нашего 
взвода Григория ЛУЩИКА, Ивана ПАНЬКИВ, Васи-
лия ПАНЧАК… Как я позже узнал, такие же группы 
были выделены и из других взводов и рот, а всего 
этот специальный отряд состоял примерно из 80 че-
ловек. Выделенные люди отсутствовали примерно  
в течение 4–5 дней… Когда Григорий ЛУЩИК  
и другие возвратились, я узнал от них, что создан-
ная по поручению командования специальная груп-
па должна была производить аресты и расстрелы 
представителей польской интеллигенции и других 
лиц. В состав этой группы входили также укра-
инские националисты, одетые в штатскую одежду 
и переброшенные немцами в качестве десантных 
групп. ЛУЩИК, а также ПАНЧАК рассказали мне, 
что они лично принимали участие в расстреле поль-
ских ученых на Вулецкой горе…. ЛУЩИК и другие 
рассказывали также, что их группой были произ-
ведены многочисленные аресты других жителей,  
а расстрелы производились не только на Вулецкой 
горе, но и в других местах. Как говорили участни-
ки этой группы, акции по уничтожению населения 
города Льва осуществлялись по распоряжению 
ОБЕРЛЕНДЕРА (немецкий офицер, командовавший 
батальоном. — А. В.) и ШУХЕВИЧА (заместитель 
командира батальона)» [17, л. 52–53]. Эти пока-
зания прямо свидетельствуют об ответственности 
заместителя командира батальона «Нахтигаль» Ро-
мана Шухевича за массовые убийства во Львове, 
совершенные совместно германскими нацистами  
и украинскими националистами.

Мельник поведал о военных преступлениях 
батальона «Нахтигаль» в Сатанове. Эту расправу  
не подтверждают современные еврейские СМИ, 
утверждающие, что «сатановские “зверства” оу-
новцев напрочь отрицают даже архивы КГБ СССР» 
[26]. Это не так. О зверствах в Сатанове Мельник 
дал следующие показания: «В Тернополе была спе-
циально собрана группа на велосипедах в составе 
около 80 человек, отправившаяся через Волочиск  
в город Сатанов. В этой группе был и я. Командовал 
этой группой Василий СИДОР, который являлся за-
местителем ШУХЕВИЧА. … В Сатанов мы прибы-
ли ночью. Из нашего отряда было отобрано около  
20 человек, которые во главе с СИДОРОМ вошли  
в город и там проводили массовые расстрелы мир-
ных жителей. Я лично находился в оцеплении го-
рода с задачей никого из города не выпускать.  
У СИДОРА был список и он, согласно этому списку, 
давал специальное распоряжение, кого именно сле-
дует расстрелять. Утром, когда я в числе остальных 
находившихся в оцеплении города вошел в город, 
то увидел на улицах, в домах множество трупов» 
[17, л. 63].

В начале 1943 г. Шухевич перешёл на нелегаль-
ное положение, рассорившись со своими нацист-
скими покровителями. Заняв командную должность 
в УПА, он доказывал, что главными её врагами яв-
ляются не немцы, которые уже и так проиграли 
войну, а большевики и поляки. По его настоянию 
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бандеровцы весной 1943 г. начали Волынскую рез-
ню польского мирного населения, жертвами которой  
в течение года стали более 100 тысяч поляков, глав-
ным образом женщин, детей и стариков. Кроме того, 
УПА убивала всех, кто был ей подозрителен. Эти во-
енные преступления УПА подробно описаны в но-
вейшей российской историографии и соответству-
ющим образом доказательно оценены как геноцид 
[27]. Геноцидом они признаются не только в России. 
В память о Волынской резне в Польше 11 июля от-
мечено как «День памяти поляков, жертв геноцида, 
совершенного ОУН–УПА». Современные поляки 
считают «Организацию украинских националистов, 
Украинскую повстанческую армию, легион СС “Га-
лиция” и украинскую полицию на службе у нем- 
цев — преступными организациями» [28]. 

Изображенные на иконе под Покровами Бого-
родицы руководители ОУН-УПА Бандера и Шухе-
вич совершили преступления против человечности,  
не имеющие в истории срока давности. В своем 
недавнем интервью американскому журналисту  
Т. Карлсону Президент России В. В. Путин о ли-
дерах украинского национализма и их почитании  
в современной Украине сказал следующее:  
«На Украине из них сделали национальных героев, 
им памятники возводят, они на флагах, их имена 
кричат толпы, которые ходят с факелами, как в на-
цистской Германии. Это люди, которые уничтожа-
ли поляков, евреев и русских. Надо эту практику 
и теорию прекратить» [29]. Поставленная на СВО 
задача по денацификации Украины преследует ко-
ренящуюся в прошлом цель.

Заключение. Исторически УГКЦ является ре-
лигиозной организацией, веками сохранявшей 
идентичность галичан и породившей украинский 
национализм, для которого она стала «матерью». 
Соответственно, эта религиозная организация 
всегда была враждебной России и РПЦ и для тех 
галичан, которые связывали с ними свою судьбу. 
УГКЦ ведет антирусскую деятельность и сегодня. 
Как недавно заявил Патриарх Московский и всея 
Руси Кирилл: «В разжигании и поддержании гоне-
ний на православных людей Украины принимают 
деятельное участие так называемые греко-католи-
ки — униаты. Они, по-видимому, являются одними  
из конечных выгодоприобретателей многочислен-
ных беззаконных захватов православных храмов  
на территории Украины» [30].

Изображение на иконе иерархов УГКЦ Андрея 
Шептицкого и Иосифа Слипого совместно с ли-
дерами ОУН-УПА Степаном Бандерой и Романом 
Шухевичем исторически достоверно. Они жили  
в одно время, были знакомы и делали общее дело  
в сотрудничестве с германскими нацистскими 
структурами, борясь против СССР и уничтожая 
мирное еврейское, польское, русинское население 
Галиции. 

Дополнительно отметим, что дела, к которым 
причастны перечисленные персонажи с иконы, 
осуждены не только Международным военным 
трибуналом, но и ООН. На пленарном заседании 
Генеральной Ассамблеи ООН 21 декабря 2010 г.  
в Нью-Йорке по инициативе Российской Федера-
ции была принята резолюция «Недопустимость 
определенных видов практики, которые способ-
ствуют эскалации современных форм расизма, 
расовой дискриминации, ксенофобии и связанной  
с ними нетерпимости». В документе выражена глу-
бокая озабоченность по поводу прославления на-
цистского движения и бывших членов организации 

«Ваффен СС», в том числе путем сооружения па-
мятников и мемориалов и проведения публичных 
демонстраций в целях прославления нацистского 
прошлого, нацистского движения и неонацизма.  
В принятой резолюции нашла отражение и пробле-
ма объявления и попыток объявления бывших на-
цистов, членов организации «Ваффен-СС» и «тех, 
кто боролся против антигитлеровской коалиции  
и сотрудничал с нацистским движением», участни-
ками национально-освободительных движений. 

И здесь особенно важно подчеркнуть, что «по 
мнению Генеральной Ассамблеи, такие акты могут 
подпадать под действие статьи 4 Международной 
конвенции о ликвидации всех форм расовой дис-
криминации, требующей от государств — участни-
ков Конвенции преследовать их в уголовном поряд-
ке» [31].

Представляется, что тезис об уголовном пре-
следовании непосредственно относится и к совре-
менным пастырям и сторонникам ПЦУ, УГКЦ, ОУН  
и УПА, каковые в последние годы активно зани-
маются прославлением нацистских преступников. 
Исторические факты дают основание утверждать, 
что все описанные политические деятели, изобра-
женные на иконе, виновны в преступлениях против 
человечности и сотрудничестве с германским на-
цизмом. Кроме того, несомненно, что само наличие 
этой иконы, где военные преступники размещены 
под Покровами Пресвятой Богородицы, оскорбляет 
религиозные чувства паствы РПЦ.

Завершая повествование, отметим, что, исходя 
из совокупного осмысления генезиса украинского 
национализма в период новейшей истории и общей 
текущей мировой военно-политической ситуации, 
признания в России экстремистскими организаци-
ями ОУН-УПА не в полной мере достаточно. Это 
наглядно видно, в том числе из проделанного ис-
следования. В данный список враждебных для на-
шего государства организаций было бы правильно 
включить УПЦ и УГКЦ как организации, занима-
ющиеся политической деятельностью — пропаган-
дой агрессивного украинского национализма. УГКЦ 
в годы Великой Отечественной войны вступила  
в тесное взаимодействие с германскими нацистами, 
а сегодня, «следуя» своим историческим истокам, 
совместно с ПЦУ служит русофобской платформой 
для укронацистов.

Примечания

1 Организации признаны в России экстремистскими и за-

прещены.
2 Тягнибок Олег Ярославович (1968 г.р.) — украинский 

политик, нацист. Народный депутат Верховной Рады Украи-

ны III, IV и VII созывов; председатель партии ВО «Свобода».  

В 2011 году журнал «Корреспондент» включил его в рейтинг 

«100 самых влиятельных украинцев». Примечательно, что его 

дед по материнской линии Артемий Цегельский был греко-

католическим священником в 1946 г. сосланным в Сибирь. 

Тягнибок получил Золотой крест от ветеранов дивизии СС 

«Галичина» с формулировкой «За заслуги перед Украиной» 

[10]. Центром Симона Визенталя в 2012 г. был включён топ-10 

антисемитов и израилененавистников всего мира. 1 ноября 

2018 г. против него, в числе других граждан Украины, были 

введены российские санкции.
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THE ICON OF UKRAINIAN NAZIS: 
ON THE QUESTION OF THE HISTORICAL
ASSESSMENT OF THE «HEROES» 
UNDER THE PROTECTION 
OF THE VIRGIN MARY 
AND THEIR MODERN ADMIRERS
The study is based on a source analysis (external criticism) of a modern icon of 
Ukrainian nationalists, on which, under the Protection of the Virgin Mary, among other 
historical figures, Greek Catholic metropolitans Andrei Sheptytsky and Joseph Slipyi 
are depicted, as well as the leaders of the OUN-UPA (organizations recognized as 
extremist in Russia and banned) Stepan Bandera and Roman Shukhevych. A historical 
assessment of the activities and the presence of these figures who collaborated with 
the German Nazis on the icon is given. The main emphasis is on the interaction of 
the depicted «heroes» with the NSDAP, SS, SD and Gestapo, found guilty of crimes 
against humanity by the International Military Tribunal. In addition to the image 
itself, which became the reason for writing this article, the source for the study is the 
forensic investigative documentation of the Soviet state security agencies, during 
and after the end of the Great Patriotic War, interrogating captured employees of 
the German special services, Ukrainian nationalists and witnesses to their war crimes. 
The presence of specific common features in the biographies depicted on the icon 
of Nazi criminals has been established. The author emphasizes that people who 
publicly glorify Ukrainian nationalists through an icon are subject to Article 4 of the 
International Convention on the Elimination of All Forms of Racial Discrimination, 
which requires states parties to the Convention to prosecute them.

Keywords: Ukrainian nationalism, Ukrainian Greek Catholic Church, Uniates, Orthodox 
Church of Ukraine, OUN-UPA, special services, Andrey Sheptytsky, Joseph Slipyi, 
Stepan Bandera, Roman Shukhevych.
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СОХРАНЕНИЕ ПАМЯТИ 
О НАПОЛЕОНОВСКИХ ВОЙНАХ: 
ФОРМЫ МЕЖДУНАРОДНОГО 
СОТРУДНИЧЕСТВА РОССИИ 
И ГЕРМАНСКОЙ ИМПЕРИИ 
В НАЧАЛЕ ХХ в. 
Статья посвящена характеристике основных форм международного сотруд-
ничества, используемых в начале ХХ в. для сохранения памяти о значимых 
событиях военной истории. На основе архивных документов, материалов 
прессы и личных свидетельств анализируется подготовка, смысловое напол-
нение и отношение общества к участию России в коммеморативных проектах, 
реализуемых на территории Германской империи накануне Первой мировой 
войны. В центре внимания рассмотрение особенностей и проблем выстра-
ивания нарративов о совместном боевом прошлом двух империй в рамках 
проведения международной выставки в г. Бреславль и открытия памятников 
в Лейпциге. Автором сделан вывод о том, что на реализацию коммеморатив-
ных проектов, приуроченных к 100-летию победы в наполеоновских войнах, 
оказывала влияние сложившаяся система международных отношений. За ку-
лисами грандиозных торжеств скрывалось стремление Германской империи 
дать историческое обоснование своему внешнеполитическому курсу. Для 
российского государства участие в совместных проектах открывало возмож-
ность напомнить Европе о своей роли на международной арене и силе армии. 
Намечены перспективные направления дальнейших исследований проблемы.

Ключевые слова: политика памяти, коммеморативные практики, междуна-
родное сотрудничество, места памяти, наполеоновские войны, сражение под 
Лейпцигом, Российская империя, Германская империя.

Введение. Проблемы, связанные с формирова-
нием и сохранением исторической памяти о войнах 
у различных социальных групп, наций, государств 
актуальны всегда. Исследовательский интерес  
к данной тематике обусловлен, с одной стороны, 
тем, что память о героическом прошлом представля-
ет собой неотъемлемый элемент национального са-
мосознания и идентичности российского общества. 
С другой — в условиях сложной международной 
обстановки осуществляется переоценка роли рус-
ской армии в различных войнах. 

Накануне Первой мировой войны российское 
государство обращалось к военно-историческим 
сюжетам прошлого не только в целях объединения 
населения империи, но и для напоминания странам 
Европы о силе русской армии. В данном контексте 
увековечение памяти о войнах XIX столетия стано-
вилось одним из главных направлений политики па-
мяти. Особое внимание отводилось коммеморации 
событий эпохи наполеоновских войн. 

Похожие процессы наблюдались и в других 
европейских государствах, прежде всего, в Гер-
манской империи, которая активно использова-
ла Освободительную войну 1813–1815 гг. в целях 
формирования основополагающего национального 
мифа. Приближающаяся 100-летняя годовщина по-

беды над французской армией способствовала ак-
тивизации коммеморативной деятельности стран-
участниц шестой коалиции. Обращение к данному 
сюжету позволит не только определить формы 
международного сотрудничества в области сохране-
ния памяти о военных событиях накануне мирового 
конфликта, но и проанализировать взаимовлияние 
внешнеполитического курса и политики памяти.

Историческая память о тех или иных событиях 
выступала в качестве предмета оригинальных иссле-
дований на протяжении нескольких десятилетий. 
Труды П. Нора [1], А. Асссман [2] и др. в настоящее 
время представляют собой классические работы  
и служат ориентиром для новых научных изыска-
ний. Р. Ю. Батищев [3], А. С. и Е. С. Сенявские [4] 
предприняли попытки теоретического осмысления 
феномена войны и ее роли в процессе формиро-
вания национальной идентичности. Д. Мосс в сво-
ем исследовании пришел к выводу, что накануне 
первого мирового конфликта в памяти произошло 
смещение акцентов от ужасов к значимости и славе 
войны [5, с. 50]. В. В. Лапин уделил внимание анали-
зу влияния юбилеев начала ХХ в. на формирование 
памяти о войнах в российском обществе [6]. Ряд ис-
следователей посвятил свои работы рассмотрению 
особенностей организации и проведения в России 
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торжеств, посвященных 100-летию Отечественной 
войны 1812 г. [7–8]. Некоторые аспекты работы 
международной выставки в Бреславле были пред-
ставлены в исследовании Л. П. Рудаковой [9] и кол-
лективной монографии «Война, политика, память: 
Наполеоновские войны и Первая мировая война  
в пространстве юбилеев» [10]. Также научным сооб-
ществом были проанализированы лейпцигские тор-
жества и участие в них русской делегации [11–12]. 
Несмотря на весь накопленный материал, в тени  
отечественной исторической науки остаются сюже-
ты, посвященные увековечению памяти о событиях 
1813–1815 гг., поскольку внимание исследователей 
сосредоточено на рассмотрении коммеморативных 
проектов, реализуемых в пределах российского го-
сударства и направленных на собственное населе-
ние. Дальнейшего изучения требует проблематика 
военной составляющей исторической памяти и вли-
яние на нее внешнеполитического курса государ-
ства накануне Первой мировой войны.

Цель настоящей статьи состоит в реконструк-
ции основных форм международного сотрудниче-
ства Российской и Германской империй в начале 
ХХ столетия по сохранению исторической памяти 
о наполеоновских войнах.

Одним из главных источников в данном иссле-
довании стала делопроизводственная документация, 
включающая в себя рапорты, донесения, переписку 
между различными правительственными организа-
циями. Данные материалы сохранились в фондах 
Российского государственного военно-историческо-
го архива (РГВИА), Российском государственном 
архиве Военно-морского флота (РГА ВМФ), отделе 
рукописей Российской национальной библиотеки 
(ОР РНБ), Военно-историческом музее артиллерии, 
инженерных войск и войск связи (ВИМАИВиВС). 
Важную роль сыграли заметки и статьи, опублико-
ванные на страницах «Русского инвалида» и «Но-
вого времени», использование которых позволило 
воссоздать отдельные аспекты коммеморативной 
деятельности начала ХХ в. Не меньшее значение 
сыграло обращение к воспоминаниям военного ми-
нистра В. А. Сухомлинова [13], генерал-лейтенанта 
П. Н. Воронова [14], великого князя Кирилла Влади-
мировича [15] и других лиц, принимавших участие 
в реализации международных коммеморативных 
проектов.

Условия для реализации совместных комме-
моративных проектов. Война как элемент исто-
рической памяти выполняет ряд функций, среди 
которых особое значение имеет формирование 
национальной идентичности и самосознания. Для 
России борьба с Наполеоном стала Отечественной 
войной, а для населения Германской империи — 
освободительной, подготовившей страну к объеди-
нению. Победа над великой французской армией 
являлась неотъемлемой частью национального геро-
ического нарратива обоих государств, что способ-
ствовало сохранению памяти о ней на протяжении 
длительного времени. Так, значимость события для 
каждой из стран-участниц военной кампании и со-
вместный боевой опыт являлись одними из главных 
факторов для реализации общих коммеморативных 
проектов. 

Необходимо также учитывать, что их воплоще-
ние зачастую зависело от конкретной международ-
ной обстановки, характера взаимоотношений меж-
ду государствами, личных контактов и инициатив. 
Чествование национальных героев, вспоминание  
о наполеоновских войнах накануне Первой миро-

вой войны использовалось для решения актуальных 
политических задач. Россия, таким образом, получа-
ла возможность напомнить о своей роли на между-
народной арене и силе армии. При этом россий-
ское государство стремилось избежать каких-либо 
действий, которые могли бы задеть национальные 
чувства своей союзницы — Франции. Германская 
империя, используя тезис об «освобождении ее  
от глубочайшего унижения» [16, л. 9 об.], обосно-
вывала справедливость своих внешнеполитических 
притязаний. Так, разница в национальных истори-
ческих нарративах и международная обстановка 
оказывали непосредственное воздействие на госу-
дарственную политику в области сохранения памя-
ти о военных событиях.

Отдельного внимания заслуживает вопрос о спо-
собах сохранения памяти о героическом прошлом 
на международном уровне. Наиболее удачным 
представляется разделение всех форм коммемора-
ции, предназначенных для внешнеполитической 
арены, «на символические жесты, ограниченные  
по времени и количеству участников, и места памя-
ти, локализованные в пространстве или во време-
ни» [17, с. 182]. 

Международная выставка в Бреславле. В нача-
ле ХХ в. активно использовались коммеморативные 
практики, которые можно обозначить как символи-
ческие жесты. По мнению К. А. Пахалюка, к ним 
относятся «заявления, выступления, конференции, 
торжественные церемонии» [17, с. 182]. На наш 
взгляд, в этот список также можно включить орга-
низацию международных выставок.  

В г. Бреславль Германской империи 7 мая  
1913 г.1 состоялось открытие международной вы-
ставки, посвященной 100-летию окончания Ос-
вободительной войны 1813–1815 гг. На нее при-
глашались Россия, Швеция и Австрия, «именно 
те державы, войска которых участвовали в войне  
с Наполеоном после изгнания его из России» [18]. 
Для выставки было построено постоянное здание 
из огнеупорных материалов, состоявшее из 56 ком-
нат. По замыслу организаторов мероприятие долж-
но было представить «объективную картину того 
времени» [16, л. 9 об.], поэтому большое внимание 
отводилось сбору материалов «не только в Герма-
нии, но и в союзных тогда Пруссии государствах» 
[16, л. 10 об.].

Посол Германской империи в начале января  
1913 г. обратился к военному министру В. А. Сухом-
линову с просьбой прислать русскую коллекцию 
для ее демонстрации в Бреславле [16, л. 1]. Глав-
ное интендантское управление настоятельно реко-
мендовало военному министру в «случае призна-
ния участия в выставке в Бреслау — желательным, 
трофеи, особенно отбитые у французов» [19, л. 7],  
не отправлять. 

15 января 1913 г. Николай II дал согласие на уча-
стие России в международной выставке. После чего 
была образована специальная комиссия по устрой-
ству русского отдела под руководством начальника 
Артиллерийского Исторического музея, генерал-
майора Д. П. Струкова. 9 февраля 1913 г. был ут-
вержден ее состав [20, л. 1]. В комиссию вошли спе-
циалисты различных отраслей, военные историки, 
среди которых делопроизводитель Военно-поход-
ной канцелярии Его Императорского Величества, 
гвардейский полковник В. К. Шенк, капитан лейб-
гвардии Саперного батальона Г. С. Габаев, граж-
данский инженер, делопроизводитель технического 
комитета Главного Интендантского управления Ка-
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зин, начальник Морского музея императора Петра 
Великого капитан I ранга А. А. Попов, художник-
архитектор Императорской академии художеств  
Ф. Г. Бернштам, начальник Архива Министерства 
народного просвещения К. А. Военский. В сфе-
ру непосредственных задач органа входило об-
устройство русского отдела, отбор, наблюдение  
за перевозкой и хранением экспонатов в Бреславле. 
На решение организационных вопросов был выде-
лен специальный кредит в размере 10 тыс. руб. 

Для организации работы русского отдела пред-
седатель комиссии Д. П. Струков трижды был ко-
мандирован в Бреславль. Первая поездка пред-
полагала ознакомление с помещением выставки 
[21, л. 3–3 об.]. В рамках второй осуществлялась 
транспортная перевозка экспонатов. Третий визит 
Дмитрия Петровича был приурочен к непосред-
ственному открытию выставки в Бреславле, где он 
оставался до ее закрытия и отправления историче-
ских предметов обратно в Россию [19, л. 34 об.]. Ему 
на помощь в распаковке и размещении экспонатов 
в разное время также направлялись и другие члены 
[22, л. 177].

Специальной комиссией был составлен спи-
сок предметов, которые должны были представить  
«в общем своем собрании историческую картину 
военного могущества России в эпоху Освободи-
тельной войны 1813–1815 гг.» [16, л. 17]. Все экс-
понаты временно изымались из музеев, собраний 
императора, библиотек и императорской главной 
квартиры. Так, из Морского музея Петра Велико-
го были отобраны 24 гравированных клинка эпохи 
Александра I, шашка конвойного казака генерала 
Ермолова, акварельные миниатюры, литографии  
и фотографии участников и современников войны 
1813–1815 гг. [21, л. 6]. Ряд предметов был взят  
из частных коллекций П. Я. Дашкова, Ф. Г. Коз-
лянинова, И. Д. Орлова. Член комиссии К. А. Во-
енский из своего собрания предоставил 10 предме-
тов стоимостью 1220 руб. Среди них можно было 
встретить игральные карты, печатные проклама-
ции, трубку резную из дерева с серебряными укра-
шениями, предметы быта и др. [20, л. 4]. В общей 
сложности для выставки было отобрано свыше 500 
памятников [23, л. 10 об.], расходы по упаковке  
и перевозке которых брал на себя г. Бреславль [16, 
л. 2]. Муниципалитет силезского города гарантиро-
вал, что все предметы будут возращены в целост-
ности. К тому же все предметы были застрахованы 
от любых повреждений за исключением «ущерба, 
причиненного войной, беспорядками и землетрясе-
ниями» [16, л. 11 об.].

Необходимо отметить, что участие России  
в международной выставке стало причиной дис-
куссии, развернувшейся на страницах отечествен-
ных периодических изданий. В «Новом времени» 
была опубликована заметка, содержащая призыв 
не вывозить из музеев и галерей исторические  
и художественные предметы [20, л. 5]. К. А. Во-
енский как член комиссии предпринял попытку 
успокоить общественность и доказать ошибочность 
взглядов своего анонимного оппонента. Константин 
Адамович настаивал на том, что только «торжествен-
ное предъявление неопровержимых свидетельств 
прошлого не позволит замолчать заслугу России  
в деле обретения Германией своей независимости» 
[20, л. 8]. 

По замечанию Д. П. Струкова, план устройства 
русского отдела (рис. 1) имел в основании «полней-
шее устранение всего, чтобы могло обидно затро-

нуть чувства побежденной в те дни и ныне союзной 
нам Франции» [16, л. 24 об.]. В связи с этим глав-
ной идеей русской экспозиции стало прославление 
царствования Александра I и демонстрация воору-
жения. Для этого с помощью особого размещения 
памятников помещение визуально делилось на три 
части.  В первой были представлены портреты, бю-
сты, личные предметы Александра I и царской се-
мьи. Вторая часть была посвящена героям войны 
1813–1815 гг. и включала в себя портреты, рисун-
ки, бюсты, отдельные вещи М. И. Кутузова-Смолен-
ского, М. Б. Барклая де Толли и еще 90 генералов, 
а также 25 портретов нижних чинов. В последней 
были представлены образцы вооружения и обмун-
дирования русских войск эпохи наполеоновских 
войн. Для ознакомления с экспозицией русского от-
дела 1 июня 1913 г. по ходатайству Д. П. Струкова 
Николаю II был поднесен альбом фотографий [16, 
л. 14].

На страницах немецкой периодической печати 
широко освещалось проведение выставки в Брес-
лавле. Профессор Ф. Рахваль в газете, имеющей 
мировую известность, «Frankfurter Zeitung» отме-
чал блестящее устройство русского отдела. Он ука-
зывал, «что количество подлинных форм прусской 
коллекции очень невелико <…> из фигур других го-
сударств следует в особенности упомянуть русские 
в количестве 10, одетые все в настоящие мунди-
ры» [19, л. 320]. Данные манекены, изображающие 
нижних чинов различных полков, были специально 
изготовлены для России скульптором-художником, 
профессором Бреславля В. Шварцбахом. Корре-
спонденты других периодических изданий также 
отмечали ценность коллекции Российской империи. 

17 августа 1913 г. русский отдел выставки по-
сетил Германский император в сопровождении су-
пруги и других членов семьи. Д. П. Струков отме-
чал, что Вильгельм ІІ «оставался в русском отделе  
в продолжение 25 минут, живо интересуясь выстав-
ленными в нем памятниками, в особенности же Его 
Величество остался удивленным наличием в России 
форм обмундирования войск, современного эпохе 
Освободительной войны» [16, л. 25 об.].

Официальное завершение работы состоялось  
13 октября. За пять месяцев по официальным дан-
ным выставку посетили 4 600 000 чел. [16, л. 25 об.]. 
По замечанию Дмитрия Петровича, гостей из Рос-
сии было немного, а из августейших особ в меро-
приятии приняла участие великая княгиня Мария 
Павловна в сопровождении великого князя Бориса 
Владимировича. 23 октября все русские памятники 

Рис. 1. Русский отдел на международной выставке 
в Бреславле, 1913 г. [9, с. 31]
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в сохранности были отправлены обратно. Также  
по просьбе Оружейной палаты удалось отрестав-
рировать редкий портрет Александра I, созданного 
художником Т. Лоуренсом.

Таким образом, выставка в Бреславле представ-
ляла собой один из крупнейших международных 
проектов в области сохранения памяти об эпохе 
наполеоновских войн. При этом каждая из стран-
участниц стремилась использовать данное меропри-
ятие в своих целях. 

Монументы как элемент совместных мест памя-
ти. Другим направлением в области коммеморации 
наполеоновских войн, получившим распростране-
ние в начале ХХ столетия, стала работа по созда-
нию мест памяти, сочетающих в себе «три смысла: 
материальный, символический и функциональный» 
[1, с. 40]. В таком случае сооружаемые памятники 
на полях сражений играли роль свидетельства за-
крепления за этим пространством определенного 
культурного контекста. Организация различных 
церемоний и ритуалов наполняла эти места опре-
деленными символическими смыслами и актуализи-
ровала в обществе исторические сюжеты. 

Накануне Первой мировой войны предприни-
мались активные усилия по увековечению памяти  
о битве под Лейпцигом, которая состоялась 4– 
7 октября 1813 г. Битва народов была одним из крово-
пролитных сражений в истории XIX в., закончивших-
ся отступлением Наполеона во Францию. Герман-
ской империей данное событие воспринималось как 
начало возрождения, поэтому не случайно в 1913 г.  
празднование в Лейпциге являлось кульминаци-
ей торжеств, приуроченных к 100-летнему юбилею 
Освободительной войны [10, с. 274]. По инициативе 
Союза германских патриотов было собрано свыше  
6 млн марок для сооружения памятника-мавзолея 
высотой в 91 метр, строительство которого началось 
в 1898 г. Но и в Российской империи чтили память  
о Битве народов, в которой она потеряла 22 тыс. чел. 

31 января 1909 г. последовало Высочайшее со-
изволение Николая II на сооружение храма или 
часовни в память о павших русских воинах под 
Лейпцигом, для чего разрешался повсеместный 
сбор пожертвований. По устоявшейся практике 
подобное решение сопровождалось учреждением 
межведомственной комиссии. 16 июля 1909 г. воен-
ный министр В. А. Сухомлинов обратился к генера-
лу от инфантерии В. Г. Глазову с просьбой принять 
на себя выполнение обязательств по «организации 
сбора пожертвований, наилучшего их использо-
вания их и разрешения всех могущих возникнуть 
при этом вопросов» [24, л. 5]. Но о создании осо-
бого комитета или комиссии ничего не говорилось.  
В. Г. Глазов согласился принять на себя данные обя-
зательства. 

Однако 21 апреля 1910 г., по воспоминаниям 
П. Н. Воронова, последовало Высочайшее соизво-
ление на утверждение комитета по сооружению 
храма-памятника на поле Лейпцигского сражения 
под почетным председательством великого князя 
Михаила Александровича. Павел Николаевич отме-
чал, что идея сооружения памятника принадлежала 
«частному лицу, дочери действительного статского 
советника О. П. Дмитриевой» [14, с. 6]. Она также 
выступила с инициативой создания особого комите-
та. По всей видимости, активная деятельность Оль-
ги Петровны, сложности сооружения памятника  
за границей, а также участие В. Г. Глазова в на-
учных обществах, руководство межведомственной 
комиссией по празднованию 100-летия Отечествен-

ной войны 1812 г. стали причинами учреждения 
специального коллективного органа. 

Фактическое руководство находилось в руках 
председателя комитета, функции которого были 
возложены на начальника Генерального штаба ге-
нерал-лейтенанта Е. А. Гернгросса, а затем сме-
нившего его на этом посту генерала от кавалерии 
Я. Г. Жилинского [25, л. 12]. Товарищем предсе-
дателя был назначен отставной генерал-лейтенант 
П. Н. Воронов. Также в состав комитета входили 
почетные и действительные члены, среди которых 
были Санкт-Петербургский митрополит Анисий, 
действительный статский советник граф фон-дер 
Остен-Сакен, заслуженный профессор император-
ской Николаевской академии генерал-лейтенант 
Б. М. Колюбакин, директор женского педагоги-
ческого института, действительный статский со-
ветник С. Ф. Платонов [25, л. 10–11 об.], граф  
Ф. Ф. Юсупов и др. Важную роль в сооружении 
храма сыграл член комитета, его представитель  
в Лейпциге, местный коммерсант Ф. В. Додель. Ему 
удалось добиться не только безвозмездной переда-
чи участка под строительство, но и получить скидку 
у подрядчиков в размере 5 %, что позволило сэконо-
мить 110–115 тыс. марок, что составляло 1/5 всей 
стоимости [26, л. 192–192 об.].

Лейпцигский комитет предложил воздвигнуть 
небольшой храм-памятник на 300 человек, «скром-
ный по величине и не сравнимый с германским 
обелиском, но по красоте и пропорциям, отвечаю-
щий достоинству России и значению русского цер-
ковного зодчества» [25, л. 2]. Николаю II 5 июня 
1911 г. были представлены три эскиза, разработан-
ные академиком В. А. Покровским. Император сде-

Рис. 2. Проект храма-памятника на поле сражения 
под Лейпцигом в 1813 г. 

Архитектор В. А. Покровский [14, с. 4]
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лал выбор в пользу проекта, напоминающего храм 
Вознесения в Коломенском (рис. 2). Позже разме-
ры предполагаемого сооружения были уменьшены 
с целью сокращения расходов на строительство [12, 
с. 65]. На стенах планировалось разместить имена 
офицеров и общее число погибших в сражении под 
Лейпцигом [26, л. 3–3 об.]. Также в храме предпо-
лагалось обустройство музея с предметами, относя-
щимися к лейпцигскому сражению. 

Необходимо отметить, что уже после учреж-
дения комитета было предложено построить храм  
в Берлине, а не в Лейпциге. С подобной инициа-
тивой выступил настоятель посольской домовой 
церкви в Берлине протоирей А. П. Мальцев. Он 
указывал, что русскому памятнику по размерам  
и богатству трудно будет выдержать соперничество  
с немецким. Также он обращал внимание на незна-
чительное число православных жителей Лейпцига 
[25, л. 4–4 об.]. Члены лейпцигского комитета поста-
новили, что данный вопрос не подлежит обсужде-
нию, поскольку сбор пожертвований осуществлялся  
«на храм-памятник на поле лейпцигского сражения, 
а не в каком-либо другом месте» [25, л. 7].

15 декабря 1912 г. в 11 часов утра в Лейпциге со-
стоялась торжественная закладка храма-памятника 
[24, л. 22], куда был командирован военный министр 
В. А. Сухомлинов, поскольку «Его Императорское 
высочество великий князь Михаил Александрович 
не изъявил согласия присутствовать на закладке» 
[26, л. 14]. На церемонии Россию также представля-
ли командиры Лейб-гвардии Измайловского полка 
генерал-майор Н. М. Киселевский, Лейб-гвардии 
Павловского полка генерал-майор К. Г. Некрасов, 
Лейб-гвардии Казачьего Его Величества полка гене-
рал-майор Г. Л. Пономарев и Лейб-гвардии 1-й Ар-
тиллерийской бригады генерал-майор Н. П. Деми-
дов [26, л. 18]. По воспоминаниям П. Н. Воронова, 
в мероприятии также приняли участие «все мини-
стры Саксонии, представители магистрата г. Лейп-
цига, саксонских войск, инославного духовенства,  
а также именитые г. Лейпцига граждане» [14, с. 6б].

Однако пребывание российских военных в Гер-
манской империи вызвало неоднозначную реакцию 
в Париже, о чем указывал в своих воспоминани-
ях В. А. Сухомлинов. После закладки памятника 
он отправился во Францию, где тогда находилась 
его жена. Неожиданно ему пришла телеграмма  
из Петербурга, в которой содержались указания  
о необходимости нанести визит французскому пре-
зиденту. Далее он писал: «Командировка нашей 
депутации в Лейпциг и мое посещение Потсдама 
вызвали в Париже известную сенсацию, для париро-
вания которой признано было, в интересах полити-
ки, чтобы я представился официально главе нашей 
союзнице» [13, с. 59]. Но при личной встрече никто  
не затронул темы лейпцигских торжеств. 

За два с половиной года на сооружение храма 
было собрано около 127 тыс. руб. Основными ис-
точниками пополнения капитала стали церковные 
сборы, частные пожертвования и деньги, выручен-
ные с чтения лекций. Но на реализацию проекта 
требовалось 250 тыс. руб. [26, л. 74 об.]. В связи 
с нехваткой средств, в феврале 1913 г. в Государ-
ственную думу было внесено предложение о вы-
делении из государственного казначейства 120 тыс. 
руб. на завершение строительства храма. Потреб-
ность в дополнительных ассигнованиях обосновы-
валась тем, что этот памятник будет «постоянным 
напоминанием для Европы о великой жертве и силе 
России» [26, л. 74 об.]. Отпуск денежных средств 

был подтвержден на заседании думы 6 июня  
1913 г. [26, л. 94 об.]. Несмотря на все трудности, 
строительство храма-памятника было закончено во-
время. 

7 мая 1913 г. Николаем II была утверждена про-
грамма открытия и освящения памятника в Лейпци-
ге [12, с. 75], предполагающая проведение всех офи-
циальных мероприятий с 3 по 5 октября. Последний 
день русских торжеств совпадал с открытием не-
мецкого памятника Битве народов. Примечатель-
но, что первоначально со стороны германского 
патриотического союза — главного организатора, 
подчеркивалось, что они не планируют направлять  
в какие-либо страны приглашения для открытия,  
а напротив ждут заявлений от желающих [26,  
л. 72 об.].

Подобная позиция немецкой стороны вызвала  
в среде российской общественности возмущение. 
От Общества ревнителей истории на имя Я. Г. Жи-
линского было направлено ходатайство о разреше-
нии отправить депутацию за свой счет для присут-
ствия на открытии немецкого памятника с целью 
«напомнить германскому народу о русских воинах, 
проливших свою кровь для освобождения и объеди-
нения Германии» [26, л. 79]. Представленное про-
шение было отклонено Генеральным штабом, по-
скольку «командирование такой депутации вопреки 
просьбе германского правительства, могло бы быть 
принято последним как нарушение правил между-
народной вежливости» [26, л. 80 об.].

По мере приближения к знаменательной годов-
щине становился все более актуальным и приоб-
ретал политический характер вопрос о лицах, ко-
торые должны были присутствовать на открытии  
и русского памятника. В апреле-мае 1913 г. в Ми-
нистерство иностранных дел Российской империи 
неоднократно «доверительно» поступала инфор-
мация от министра-резидента в Дрездене, барона  
А. В. Вольфа о желательности приглашения тех 
или иных высочайших особ. Так, 27 мая 1913 г. со-
общалось, что Германией на открытие своего па-
мятника «кроме саксонского короля и всех членов 
королевского дома приглашены император Герман-
ский, император Австрийский, король Венгерский, 
король Шведский, король Вюртембергский, а также 
высочайшие особы» [26, л. 112]. Барон настаивал  
на необходимости их участия в русских торжествах.

По всей видимости, получение этой информа-
ции поставило в затруднительное положение Рос-
сийскую империю, поскольку по установившимся 
требованиям коронованным особам приглашения 
на те или иные торжества направлялись за про-
должительный период до предполагаемого со-
бытия. Саксонский король еще в конце декабря  
1912 г. официально уведомил Николая II об откры-
тии памятника Битве народов. Но, несмотря на то, 
что до торжественных мероприятий оставалось 
три месяца, 28 июня 1913 г. приглашения предста-
вителям царствующих домов были разосланы [26,  
л. 137–138].

Свое личное присутствие подтвердил кайзер 
Германской империи, король Саксонии и король 
Вюртембергский. Австро-Венгрия и Швеция при-
няли приглашение и назначили в качестве своих 
представителей наследных принцев. Принц-регент 
Баварский и герцог Саксен-Готский выразили со-
гласие на участие, в случае отсутствия непредви-
денных обстоятельств. Николай II не планировал 
посещение русского памятника в день его освяще-
ния, поэтому 24 июля 1913 г. своим представителем 
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назначил великого князя Кирилла Владимировича 
[26, л. 163]. Таким образом, анализ делопроизвод-
ственной документации позволил воссоздать дета-
ли, раскрывающие особенности подготовительного 
этапа столь грандиозного события. Нерешитель-
ность и непоследовательность в решении некото-
рых вопросов, связанных с открытием памятников 
в Лейпциге, свидетельствовало о сложных отноше-
ниях между бывшими союзниками. 

В связи с этим еще более противоречивым вы-
глядит «отдельное австрийское торжество у памят-
ника князю Шварценбергу в парке Мейсдорф близ 
Лейпцига» [26, л. 302], организованное эрцгерцо-
гом Францем Фердинандом. Об этом лишь в кон-
це сентября «весьма спешно и доверительно» было 
сообщено Я. Г. Жилинскому. К. Ф. Шварценберг  
в битве под Лейпцигом являлся главнокомандую-
щим союзными войсками, но годом ранее он ко-
мандовал вспомогательным австрийским корпусом, 
принимающим участие в походе Наполеона в Рос-
сию. Тем не менее Николай II 28 сентября одобрил 
участие Кирилла Владимировича и ограниченного 
числа лиц из военной депутации в торжествах у ав-
стрийского памятника [26, л. 313]. 

В соответствии с утвержденной программой  
3 октября 1913 г. состоялось перенесение с Иоган-
новского кладбища праха русских воинов, павших 
под Лейпцигом, в склеп русского храма-памятни-
ка. Процессия в окружении многотысячной толпы  
с останками героев передвигалась по главным ули-
цам города [27]. В тот же день в 5 часов вечера было 
совершено всенощное бдение и панихида по импе-
ратору Александру I и всем погибшим в Битве на-
родов. На следующий день состоялось освящение 
русского храма-памятника в присутствии военных 
и гражданских лиц из России и Саксонского коро-
левства. Божественная литургия по случаю тезои-
менитства Алексея Николаевича и торжественный 
молебен стали кульминацией торжеств, приурочен-
ных к открытию русского храма в Лейпциге. 5 ок-
тября после освящения и открытия немецкого мо-
нумента высочайшие гости и особы переместились 
к русскому памятнику, которых лично встречал 
Кирилл Владимирович [28]. Однако в своих воспо-
минаниях великий князь указал только то, что он 
«по поручению Государя присутствовал на откры-
тии мемориала солдатам русской и союзных армий, 
павшим в битве при Лейпциге» [15].

Храм-памятник в Лейпциге являлся последним 
крупным архитектурным объектом, сооруженным 
Российской империей за границей. Но располо-
жение за пределами государства создавало немало 
трудностей для его содержания. Спустя месяц после 
его открытия на страницах периодических изданий 
появились заметки о том, что «церковь находится 
в хозяйственном владении немцев, установивших 
за право осмотра особую входную плату 1 марку, 
взимаемую сторожами немцами, разгуливающими 
по храму в головных уборах, что является оскор-
бительным для русского религиозного чувства» [26, 
л. 333]. Появление подобной информации ускорило 
учреждение причта и закона об отпуске денежных 
средств на содержание храма, в соответствии с ко-
торым начиная с 1915 г. должно было осуществлять-
ся ассигнование в размере 7787 руб. в год. [12, с. 
88].

Заключение. Таким образом, в начале ХХ сто-
летия было выявлено две формы международного 
сотрудничества Российской и Германской империй 
в области сохранения памяти о событиях эпохи 

наполеоновских войн. Первая — это организация 
международной выставки в Бреславле. Ее времен-
ный характер, ограниченное количество участни-
ков в лице специальной комиссии по устройству 
русского отдела не могли обеспечить длительного 
сохранения памяти о вкладе русской армии в про-
тивостоянии с революционной Францией. Второй 
формой международного сотрудничества накануне 
Первой мировой войны в сфере увековечения па-
мяти о значимых военных событиях стало создание 
мест памяти. Сооружение русского и немецкого 
памятников на поле Лейпцигского сражения закре-
пляло за этим пространством определенный куль-
турный контекст и смысловое значение не только 
для современников, но и для будущих потомков. 
Несмотря на видимое отсутствие враждебности  
в официальных кругах со стороны Германской им-
перии по отношению к России, анализ делопроиз-
водственной документации продемонстрировал на-
личие некой конкуренции. Это нашло отражение  
в рефлексии представителей российской обще-
ственности относительно размеров, места сооруже-
ния, участия тех или иных лиц в открытии русского 
храма-памятника.  

Несмотря на то, что представленные проекты 
отличались по своей форме, охвату аудитории, вли-
янием на сознание современников, их объединяла 
общая цель — сохранение памяти о героическом 
прошлом. Но при этом каждая из стран попыта-
лась представить свое видение военного конфлик-
та. В процессе организации выставки в Бреславле 
и сооружения храма-памятника со стороны России 
прослеживалась генеральная линия в демонстрации 
своей значимости на внешнеполитической арене, 
роли в объединении Германии, силе армии, стрем-
лении не задеть чувства Франции. Германская им-
перия в своем дискурсе акцентировала внимание 
на возрождении, начале нового этапа для немецких 
государств, укреплении взаимоотношений с Ав-
стро-Венгрией. Таким образом, одной из проблем  
в ходе реализации общих проектов стало разное со-
держание национальных нарративов о совместном 
боевом прошлом, что во многом было обусловле-
но сложными внешнеполитическими отношениями 
между бывшими союзниками накануне Первой ми-
ровой войны. 
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KEEPING THE MEMORY 
OF NAPOLEONIC WARS: 
FORMS OF INTERNATIONAL 
COOPERATION BETWEEN RUSSIA 
AND THE GERMAN EMPIRE 
AT THE BEGINNING 
OF THE TWENTIETH CENTURY
The article is devoted to the characteristics of the main forms of international 
cooperation used at the beginning of the twentieth century keeping the memory 
of significant events in military history. Based on archival documents, press materials 
and personal testimonies, the preparation, semantic content and attitude of society 
towards Russia’s participation in commemorative projects implemented on the 
territory of the German Empire on the eve of the First World War are analyzed. 
The focus is on considering the features and problems of building narratives about 
the joint military past of the two empires within the framework of the international 
exhibition in Breslau and the opening of monuments in Leipzig. The author 
concluded that the implementation of commemorative projects dedicated to the 
100th anniversary of the victory in the Napoleonic wars is influenced by the existing 
system of international relations. Behind the scenes of the grandiose celebrations 
was hidden the desire of the German Empire to provide a historical justification 
for its foreign policy course. For the Russian state, participation in joint projects 
provided an opportunity to remind Europe of its role in the international arena and 
the strength of the army. Promising directions for further research of the problem 
are outlined.

Keywords: politics of memory, commemorative practices, international cooperation, 
places of memory, Napoleonic wars, battle of Leipzig, Russian Empire, German 
Empire.
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РАЗВИТИЕ РОССИЙСКОГО 
ФЕДЕРАЛИЗМА В 1990-х гг. 
(НА ПРИМЕРЕ ОМСКОЙ ОБЛАСТИ)
Объектом представленного исследования являются процессы становления  
и развития федерализма в субъектах Российской Федерации. Предметом ис-
следования стала Омская область. В дальнейшем автор предполагает публи-
кацию исследований, относящихся к Алтайскому краю и Тюменской области  
в период радикальных преобразований 1990-х гг.
Опираясь на научные исследования, вводя в научный оборот политическую 
публицистику, аналитические разработки, справочные издания, материалы 
архивных фондов и периодической печати автор работы ставит цель — вы-
явить особенности развития федерализма в регионе в зависимости от специ- 
фики социально-политических и экономических отношений, имевших место  
в субъекте Федерации — Омской области в обозначенный исторический пе-
риод. 
В результате проведенной работы исследователь приходит к выводу, что 
авторитарный стиль управления регионами, закрепившийся с середины  
1990-х гг., является итогом регионализации либеральных экономических 
реформ, приведших не только к разгосударствлению и приватизации соб-
ственности, но и к передаче её собственникам/управленцам, проживающим  
за пределами Омской области с юридическим закреплением указанного фак-
та. Данный стиль руководства нашел отражение на методах управления, от-
разился на политической жизни и национально-административном строитель-
стве второй половины 1990-х гг. 

Ключевые слова: российский федерализм, регионализм, политическая борь-
ба, «Красный пояс», национальная автономия, экономические реформы, Ом-
ская область, Л. К. Полежаев. 

Целью статьи является выявление особенностей 
развития федерализма в Омском регионе в зави-
симости от специфики социально-политических  
и экономических отношений в 1989–1999 гг. и обо-
значение их влияния на развитие политической 
жизни и национально-административного строи-
тельства.

При реализации заявленной цели автор ис-
пользовал научные разработки, периодическую 
печать, справочные издания, а также аналитиче-
ские материалы, опубликованные, расположенные 
в сети Internet и хранящиеся в архивных фондах. 
В научный оборот была введена политическая пу-
блицистика, авторами которой являлись: глава ад-
министрации Омской области Л. К. Полежаев, из-
вестный в Омске и за его пределами журналист  
Л. А. Мутовкин, общественный и политический де-
ятель М. И. Машкарин.

Трансформация управления: региональный 
вариант российской действительности. К 1989 г. 
Омская область отличалась политической стабиль-
ностью: вопрос о возрождении Автономной Совет-
ской Социалистической Республики Немцев По-
волжья (АССРНП) не был прерогативой местных 
властей, неформальные организации поддерживали 
перестройку, реформаторы из КПСС обсуждали 
материалы XIX Всесоюзной партийной конферен-
ции, а местная организация Демократического Со-
юза еще не начала свою работу [1, с. 2–6].

В начале июля 1989 г. внезапно скончался за-
меститель председателя Омского облисполкома  
В. А. Карпенко. Перед председателем областного 
исполкома А. П. Леонтьевым стала задача — подо-
брать кандидатуру на освободившуюся должность. 
По всей видимости, омские руководители пытались 
на фоне критики за «партийность и замкнутость» 
системы привлечь на должность «человека со сто-
роны», к тому же «хозяйственника». После согла-
сования кандидатуры с первым секретарем Ом-
ского областного комитета КПСС Е. Д. Похитайло,  
26 сентября 1989 г. на сессии областного Совета  
на должность был утвержден Л. К. Полежаев. Бу-
дучи выходцем из Омской области, он прошел 
трудовой путь от прораба Павлодарского строи-
тельно-монтажного управления треста «Целинкрай-
водстрой» до начальника строительства канала Ир-
тыш-Караганда, а в 1983–1987 гг. являлся первым 
заместителем председателя Карагандинского облис-
полкома. По возвращению в Омскую область в 1987– 
1989 гг. занимал должности начальника объеди- 
нения «Омскводстрой», начальника главного плано-
во-экономического управления Омского облиспол-
кома. На фоне изменений в партийно-государствен-
ном аппарате региона Л. К. Полежаев 27 декабря  
1989 г. становится исполняющим обязанности пред-
седателя облисполкома. В 1990 г. он принял участие 
в избирательной кампании по выборам народных 
депутатов РСФСР, проиграв О. Н. Смолину. Выбо-
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ры в областной Совет он выиграл. В статусе депутата 
Облсовета 31 марта 1990 г. Л. К. Полежаева избирают 
на должность председателя Омского облисполкома 
[2, с. 247, 264; 3, с. 79–81; 4, с. 31; 5, с. 31].

В ходе трансформации государственно-управ-
ленческой системы РСФСР была сформирована ис-
полнительная власть в регионах — администрации. 
Администрация Омской области формировалась  
на базе исполнительного комитета Омского област-
ного Совета народных депутатов. Уже 11 ноября 
1991 г. Л. К. Полежаев был назначен главой адми-
нистрации Омской области. Представителем Пре-
зидента был назначен А. В. Минжуренко [4, с. 31; 
6, с. 43]. 

Президентско-советская республика была лик-
видирована Указом Президента Б. Н. Ельцина  
№ 1400 от 21 сентября 1993 г. «О поэтапной консти-
туционной реформе». Администрация Омской обла-
сти Указ поддержала, а Л. К. Полежаев отправился 
в Москву с отрядом ОМОНа. Позднее, 10 октября, 
он заявил, что «Указ Президента […] запоздал почти 
на полгода» [7, с. 113, 115; 8]. 

На выборах 12 декабря 1993 г. Л. К. Полежаев, 
пройдя в Совет Федерации, сохранил полученную 
должность. 17 декабря 1995 г. он был избран главой 
администрации. Анализ Устава Омской области, 
принятого 26 декабря 1995 г. Законодательным со-
бранием Омской области, институционализировал 
на областном уровне модель правления, где губер-
натор играл роль практически никем не контроли-
руемого руководителя. Так, Статья 53 «Полномочия 
Главы Администрации (Губернатора) Омской обла-
сти» отмечает:

«Глава Администрации (Губернатор) Омской об-
ласти: […].

б)  обладает правом законодательной инициати-
вы, организует исполнение областных и федераль-
ных законов;

в)  обладает правом отклонения (вето) принято-
го Законодательным Собранием Омской области 
закона; подписывает и публикует законы Омской 
области;

г)  определяет основные направления внутрен-
ней политики и развития международных и внеш-
неэкономических связей Омской области;

д)  представляет Омскую область во внутрирос-
сийских и международных отношениях; назначает 
и отзывает представителя Омской области при Пра-
вительстве Российской Федерации; ведет перегово-
ры и подписывает договоры Омской области;

е)  возглавляет администрацию Омской области, 
организует её деятельность на принципе единона-
чалия […];

л)  утверждает структуру Администрации Ом-
ской области […];

о)  отменяет нормативные правовые акты об-
ластных органов исполнительной власти в случае их 
противоречия Конституции Российской Федерации 
и Уставу Омской области, федеральному и област-
ному законодательству;

р)  формирует и возглавляет Совет Безопасности 
в соответствии с областным законом;

с)  согласовывает прокурора области […]».
Как и полагается, принятый в декабре 1995 г. 

Устав указывает, что «единственным источником 
власти в Омской области» выступает её населе- 
ние — неотъемлемая часть многонационального на-
рода России (статья 2, п. 1) [9].

В заключение можно констатировать, что полно-
мочия главного должностного лица Омской области 

были огромны и от них, во многом, зависело её раз-
витие.

Региональная модель экономики: теория и прак-
тика. Переходя к оценкам экономического разви-
тия области, отметим, что к концу 1980-х–началу 
1990-х гг. Омская область являлась крупнейшим ин-
дустриально-аграрным регионом России и входила 
в 20-ку лидеров производства в рейтинге социаль-
но-экономических показателей. В промышленности 
насчитывалось 333 предприятия, в аграрной сфере 
действовало 232 совхоза и 158 колхозов. Работало 
256 подрядных строительных и монтажных органи-
заций [10, с. 7, 34]. 

Имели место в развитии региона и проблемы: 
высокая доля морально и физически устаревшего 
оборудования, размещение 95 % промышленного 
производства в г. Омске, отсутствие перспектив для 
развития в малых городах области, отсутствие соб-
ственных источников сырья [6, с. 85, 88]. 

Приход к власти в России сторонников ради-
кальных реформ и распад СССР изменили ситуа-
цию. На повестке дня была цель — разгосударствле-
ние экономики и переход к рыночным отношениям, 
сопровождающиеся открытием рынка для импорта  
и девальвацией рубля. 

Результаты не заставили себя ждать. По данным 
исследований Центра по изучению и предупреж-
дению конфликтов Института этнологии и антро-
пологии РАН объем промышленного производства  
от уровня 1990 г. к 1995 г. снизился на:

—  26,8 % в машиностроении;
—  42,8 % в лесной и деревообрабатывающей 

промышленности;
—  56,8 % в легкой промышленности; 
—  35 % в нефтепереработке;
—  83 % в производстве автошин;
—  60 % в производстве синтетического каучука. 
Углубился спад производства в сельском хозяй-

стве. В отличие от растениеводства, где дела скла-
дывались относительно неплохо, в животноводстве, 
занимавшем до реформ 2/3 сельскохозяйственного 
сектора, за 1992–1996 гг. имел место спад:

—  37 % поголовья крупного рогатого скота;
—  35 % свиней;
—  в 3,1 раза овец [11, с. 44–45].
На этом фоне падения производства накануне 

возможных выборов глав администраций Л. К. По-
лежаева заявил о необходимости структурной пере-
стройки экономики с опорой на опыт Омской обла-
сти, объясняя свое мнение тем, что именно омичи 
«впервые в стране выдвинули мысль о регионализа-
ции экономической реформы» [7, с. 69].

Оценивать результаты деятельности админи-
страции Омской области в сфере экономики слож-
но, так как, помимо неё, «игроком» на экономиче-
ском поле являлся бизнес всей страны, а вопросы 
передела собственности решались в федеральном 
центре. Приведем несколько примеров.

«Сибирская нефтяная компания» («Сибнефть»), 
образованная в октябре 1995 г. в соответствии  
с Указом Президента РФ «Об учреждении откры-
того акционерного общества “Сибирская нефтяная 
компания”» № 872 от 24 августа 1995 г., а также 
с постановлением Правительства РФ «Об образо-
вании открытого акционерного общества “Сибир-
ская нефтяная компания”» № 972 от 29 сентября 
1995 г., компания была приватизирована частями  
в последующие два года на залоговых аукционах  
по цене около 100,3 млн $. С приватизацией компа-
нии связывают имя бывшего заместителя секрета-
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ря Совета безопасности при Президенте РФ, экс-
исполнительного секретаря СНГ Б. А. Березовского 
[12].

Завод синтетического каучука в середине  
1990-х гг. был приватизирован. Контрольный пакет 
акций оказался в собственности ИТ-Банка, а в по-
следствие у его руководителя В. А. Волкова. Далее 
события развивались по обычному сценарию про-
цедуры банкротства — предприятие быстро утра-
тило былую рентабельность. Борьба за собствен-
ность привела к столкновению интересов ИТ-Банка  
и представителей губернаторской команды [6, с. 95].  

Градообразующими предприятиями для области 
были предприятия ВПК. Характерным направлени-
ем здесь было проведение конверсии. Но, несмотря 
на то, что конверсионная продукция, выпускаемая 
в г. Омске, не имела аналогов в России, а некото-
рые экземпляры были единичны в мире, конвер-
сия ожидаемых доходов региону не дала. Помощь  
в продвижении продукции администрацией Ом-
ской области оказалась недостаточной [6, с. 97–98].

В качестве одного из проектов собственно ад-
министрации Омской области можно назвать 
контракт, подписанный главой администрации 
5 декабря 1997 г. с Volvo о создании «Сибирско-
Скандинавской автобусной компании». Вкладом 
шведов должно было стать оборудование, техно-
логии и комплектующие, а от омичей требовалось 
представить производственные площади и рабо-
чую силу. Через три года планировалось выпускать  
не менее 500 автобусов в год [13]. Имела ме-
сто попытка привлечения испанских инвесторов  
к строительству международного аэропорта «Омск-
Федоровка» [14]. Среди проектов, проводимых ад-
министрацией на территории области, можно на-
звать освоение восточной части Крапивинского 
месторождения; газификацию сельских районов 
Омской области [15, 16]. Перечень проектов можно 
продолжить, но результаты их реализации выходят 
за хронологические и тематические рамки исследу-
емой проблемы.

Однако до начала оживления экономики, соци-
альные параметры развития по данным уже упо-
мянутого Центра по изучению и предупреждению 
конфликтов Института этнологии и антропологии 
РАН выглядели следующим образом:

—  реальные денежные доходы в 1996 г. были  
на 3 % ниже соответствующего периода 1995 г. Рост 
цен продолжал опережать рост зарплат (в 1992 г.  
по сравнению с 1991 г. на 49,3 %, в 1995 г. по срав-
нению с 1994 г. на 6,8 %); 

—  усилилась дифференциация населения по 
уровню доходов. На долю 10 % наиболее обеспе-
ченного населения в 1996 г. приходилось около  
26 % денежных доходов, а на долю 10 % наименее 
обеспеченных — 2,7 % (в 1992 г. соотношение дохо-
дов наиболее и наименее обеспеченного населения 
составляло 8 %, а в 1995 г. — 13,5 %). Дифферен-
циация по зарплате составила между работниками  
и директорским корпусом: в среднем в 9 раз, в ряде 
случаев до 20 раз; 

—  увеличивался разрыв между спросом и пред-
ложением рабочей силы. В 1997 г. нагрузка неза-
нятого населения, состоящего на учете в органах 
службы занятости на одну вакансию, составляла  
4,9 чел. (в июле 1996 г. — 5 чел.). Безработица усу-
губляла и без того сложную криминогенную об-
становку. Из 11493 преступлений, совершенных  
к середине 1997 г., 52,5 % были совершены безра-
ботными [11, с. 46–47].    

По проведенному летом 1997 г. опросу жителей 
г. Омска и райцентров области, 3,7 % жителей го-
рода и 4,3 % жителей райцентра сочли, что их ма-
териальное положение улучшилось; 33,2 % и 29,2 % 
соответственно, что не изменилось; 63,1 % и 66,5 % —  
что ухудшилось [11, с. 51]. Результаты социально-
экономического развития региона имели и полити-
ческое отражение.

В тисках «Красного пояса». В течение 1990-х гг. 
Омская область входит в «Красный пояс» — груп-
пу российских регионов с устойчивой поддержкой 
Коммунистической партии Российской Федерации 
(КПРФ) и других левых партий на местных и фе-
деральных выборах. Факт сам по себе не случай-
ный. С 1992 г. в регионе шла работа по воссозданию 
коммунистического движения. В феврале 1992 г.  
в городе создается организация Российской Ком-
мунистической рабочей партии (РКРП) — лидеры  
В. Н. Дорохин, В. Д. Утенко. Тогда же в г. Омске 
действует ячейка Российского общенародного 
союза (РОС) — лидер С. Н. Бабурин. До середи-
ны 1993 г. в РОС активно работали коммунисты  
И. Г. Петров, А. А. Кравец, М. И. Машкарин. В фев-
рале 1993 г. проходит XXVI конференция комму-
нистов области. С весны 1993 г. коммунисты соз-
дают областную КПРФ — лидеры Е. Д. Похитайло,  
А. А. Кравец, М. И. Машкарин, В. Н. Дорохин. Чис-
ленность омской организации КПРФ в 1994 г. 7 тыс. 
членов [17, с. 14, 57–58; 18, с. 18–22]. 

Плебисцит и выборы 12 декабря 1993 г. на тер-
ритории Омской области прошли для её админи-
страции успешно, то есть в рамках продуманного 
в центре сценария. Конституционный проект был 
принят, а Л. К. Полежаев стал членом Совета Феде-
рации, подтвердив доверие Президента поддержкой 
избирателей. В Совет Федерации Л. К. Полежаев 
выдвинулся, позиционируя себя в качестве уме-
ренного реформатора, хозяйственника, дистанци-
руясь от проправительственного «Выбора России»  
и его кандидата в верхнюю палату парламента мера  
г. Омск Ю. Я. Шойхета. В результате в Совет Фе-
дерации прошел он, Л. К. Полежаев (65,4 %) и быв-
ший народный депутат РСФСР, заявлявший себя 
сторонником «Партии труда» О. Н. Смолин (33 %). 
В Большереченском избирательном округе по вы-
борам депутатов Государственной Думы победил 
независимый кандидат О. Ю. Жаров (28,11 %).  
В 129 — представитель «Выбора России» В. Н. Лот-
ков (41,22 %). В 130 — бывший народный депутат 
РСФСР и лидер РОС С. Н. Бабурин, выиграв вы-
боры у представителя радикальных демократов  
С. А. Носовца, набрав 26,68 % голосов избирателей. 
КПРФ по опубликованным в независимых СМИ 
данным заручилась поддержкой 12,9 % голосов, од-
нако последующие подсчеты декларировали под-
держку коммунистов только 4,85 % избирателей [5, 
с. 36–39].

Выборы 17 декабря 1995 г. в Омской обла-
сти проходили как думские и губернаторские.  
В борьбе за электорат столкнулись интересы лиде-
ров омской организации КПРФ и основателя РОС  
С. Н. Бабурина. Последний создал и зарегистриро-
вал избирательный блок «Власть народу» и привлек 
в его руководство бывшего первого секретаря ОК 
КПСС С. И. Манякина [18, с. 38]. 

Несомненно, что подобный политический ход  
С. Н. Бабурина расколол левый электорат. Как след-
ствие, набрав по стране 1,6 % голосов избирателей 
в Омской области, блок «Власть народу» заручился 
поддержкой 8,7 %, тогда как КПРФ в регионе полу-
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чила 16,2 % поддержки. С. И. Манякин, также вы-
двинулся на 128 Большереченском округе (27 сель-
ских районов), где победил с 21,46 % голосов. В 129 
смешанном округе прошел О. Н. Смолин — 31,68 %,  
в 130 городском С. Н. Бабурин — 27,4 % [5, с. 61–
62].

На выборы губернатора Омской области  
Л. К. Полежаев шел как хозяйственник и региональ-
ный руководитель — основатель межрегиональной 
ассоциации «Сибирское соглашение», дистанци-
руясь от правительственного объединения «Наш  
дом — Россия» — «Омское Прииртышье». Он заяв-
лял о своей поддержке национально ориентирован-
ных организаций, как-то Российское общенародное 
движение (РОД). Накануне выборов Л. К. Полежаев 
и РОД начали активно критиковать мэра г. Омска  
В. П. Рощупкина за потворство нетрадиционным 
религиозным конфессиям. Поддержку на селе гла-
ве администрации гарантировала хозяйственная но-
менклатура, возглавившая региональное отделение 
Аграрной партии России (АПР). Последняя обозна-
чила Л. К. Полежаева даже в качестве возможного 
претендента на пост Президента РФ. По результа-
там выборов Л. К. Полежаев заручился поддержкой 
59,62 % голосов [17, с. 23, 56–57; 5, с. 6; 2, с. 265]. 
Так Омская область стала частью «красного пояса».

Выборы депутатов Государственной Думы  
1999 г. показали поддержку КПРФ 30,2 % омских 
избирателей. На двух из трех округах победили 
оппозиционные О. Н. Смолин и С. Н. Бабурин [6,  
с. 53]. 

По итогам трех компаний по выборам в Госу-
дарственную Думу обозначилась тенденция роста 
влияния КПРФ: в 1993 г. — 12,9 (4, 85) %, в 1993 г. —  
16 %, в 1999 г. — 30,2 %. 

Однако обратимся к выборам иного уровня, 
имевшим место в 1996 г. 

В ходе выборов Президента РФ поддержка из-
бирателей Омской области распределилась следую-
щим образом:

—  16 июня, в первом туре Г. А. Зюганов —  
36,98 %, Б. Н. Ельцин — 32,8 %, Г. А. Явлинский 
— 8,94 %, А. И. Лебедь — 8,51 %, В. В. Жиринов- 
ский — 7,07 %; 

—  3 июля, во втором туре, Г. А. Зюганов — 47,51 %  
и Б. Н. Ельцин — 46,25 % избирателей. При этом 
отметим, что выборы действующий президент про-
играл в сельских районах [6, с. 58]. 

В ходе выборов глав районных администраций, 
22 декабря в 15 из 32 сельских районов области по-
бедили представители КПРФ [18, с. 57].

Необходимо отметить, что ни летом, ни зимой 
1996 г. так и не были проведены довыборы 15 депу-
татов Законодательного собрания Омской области 
(ЗСОО) по партспискам. Власти проигнорировали 
законодательство, ссылаясь на отсутствие средств 
[6, с. 43–44].       

Тенденция к усилению позиций КПРФ проявила 
себя и на выборах Законодательного собрания Ом-
ской области в:

—  1994 г. партия получила три (12 %) из 24 ман-
датов на округах, где выборы были признаны со-
стоявшимися [5, с. 42];

—  1998 г. КПРФ провела в ЗСОО 10 (33, 33 %)  
из 30 депутатов [19, с. 7]. 

Депутатская группа КПРФ представила на рас-
смотрение документ — «Первоочередные меры  
по выходу экономики Омской области из кризи-
са». Пять страниц текста содержали: рекомендации  
по деприватизации «растворенного» в «Сибнефти» 

Омского нефтезавода, разработку природных иско-
паемых (нефть, титан и ванадий), различные формы 
поддержки аграрного сектора [20, с. 1–5].

С учетом складывающейся политической ситу-
ации губернатор мог бы, опираясь на депутатское 
большинство в ЗСОО — коалицию КПРФ и аграри-
ев, начать корректировку экономических реформ  
в регионе, как это было сделано в Алтайском крае. 
Но, по мнению журналистов и аналитиков, интере-
сы членов его семьи были тесно связаны с компани-
ей «Сибнефть» [4, с. 53–57; 11, с. 30–31]. При этом 
он позиционирует себя идейным борцом с левыми, 
объясняя суть своего отношения оценкой полити-
ческих взглядов О. Н. Смолина: «Фигура эта весьма 
симптоматична для демократических процессов, ха-
рактерна для понимания левореволюционной сути 
интеллигенции […] в лице нашего местного поли-
тика мы имеем дело с теми силами, которые бле-
стяще выполнили свою роль с разборкой Системы, 
грозили стать препятствием к возрождению России 
и продвижению её по прерванному революцией 
естественному пути» [3, с. 90]. Позиционируя себя 
поклонником Ф. М. Достоевского и управленцем, 
симпатизирующим реформам П. А. Столыпина,  
Л. К. Полежаев встречался в г. Омске с главой Им-
ператорского дома великой княгиней Марией Вла-
димировной и её сыном Георгием Михайловичем, 
известным писателем и духовным лидером русских 
националистов А. И. Солженицыным. В работе он 
взаимодействовал с президентом Республики Ка-
захстан Н. А. Назарбаевым, принимал в качестве го-
стя президента Республики Беларусь А. Г. Лукашен-
ко [21; 22; 3, с. 50–69, 175–179, 198]. Посредством 
подконтрольных губернатору СМИ данные факты 
способствовали формированию его образа как му-
дрого регионального политика и хозяйственника [4, 
с. 63–67]. В беседе с политологом оппозиционной 
губернатору компании «СТВ-3», автор статьи услы-
шал буквально следующее: «В ходе выборов губер-
натора даже включенный в электрическую розетку 
утюг агитировал за действующего главу региона». 
Опыт подачи концепта «губернатор» в региональ-
ном массово-информационном дискурсе региона, 
созданном в электронных СМИ на средства област-
ного бюджета, нашел отражение в научной печати 
[23, с. 77–85]. 

Но главное 5 сентября 1999 г. Л. К. Полежаев 
выиграл губернаторские выборы, набрав 57,03 % го-
лосов [6, с. 69]. 

При этом, нельзя не обратить внимание на па-
дение электоральной поддержки главы региона:  
1993 г., выборы в Совет Федерации — 65,4 %; 1995 г.,  
выборы губернатора — 59,62 %; 1999 г., выборы гу-
бернатора — 57,03 %. 

Национальный вопрос и экономический инте-
рес. Прииртышье — место фронтира и территория, 
пополняющая населением в ходе многочисленных 
миграций. Проблемы национальных отношений для 
Л. К. Полежаева, выходцу из г. Исилькуля и вы-
пускнику Омского ордена Ленина сельскохозяй-
ственного института им. С. М. Кирова (ОмСХИ), 
проработавшему многие годы в Казахской ССР, 
были понятны.  

Немецкое национальное движение на терри-
тории Омской области начало своё развитие под 
лозунгом возрождения АССРНП, ею руководил 
профессор Г. Г. Елиг. В 1989 г. омская делегация 
участвовала в Московской конференции. Омское 
отделение Союза немцев России «Возрождение» 
насчитывало 100–150 человек. Возможности соз-
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дания немецкого национального района в Омской 
области рассматривались Областным комитетом 
КПСС с 1989 г. Но лидеры немецкой диаспоры  
в Омске не были едины в решении вопроса, речь 
шла о:

—  настоятельном требовании воссоздания 
АССРНП. От решения вопроса подобным образом 
после распада СССР президент Б. Н. Ельцин отка-
зался;

—  создании немецкой автономии на террито-
рии Калининградской области;

—  воссоздании в области распущенного в рам-
ках реформы системы управления народным хо-
зяйством 1962–1963 гг. немецкого автономного  
района.

Для придания законности воссозданию района 
руководством области был проведен референдум  
в населенных пунктах, которые должны были стать 
частью нового административно-территориального 
образования. В итоге, на основании Указа президи-
ума ВС РСФСР от 17 февраля 1992 г. в Омской обла-
сти был создан Азовский немецкий национальный 
район (АННР). На 1992 г. в 29 селах района про-
живало 19,1 тыс. человек, из них: немцев — 60,7 %;  
русских — 24 %; казахов — 7,9 %; украинцев — 
5,8 %. На развитие инфраструктуры и бизне-
са в АНПР выделялись значительные средства:  
1993 г. — 17 млрд руб.; 1994 г. – 51 млрд руб.  
Из них порядка 74 % поступали из ФРГ [24, с. 122, 
123].     

Образование АННР, наряду с Немецким нацио-
нальным районом на Алтае, казалось, стало выходом 
из сложившейся к началу 1990-х гг. ситуации, когда 
шанс восстановления республики в Поволжье был 
упущен, а эмиграция российских немцев с каждым 
годом увеличивалась. К тому же создание районов 
позволяло руководству РФ заявлять ФРГ о решении 
вопроса российских немцев.

В ФРГ считали, что решение вопроса о будущем 
российских немцев возможно на путях создания 
новых автономий, а возможно, и в их перерастании 
в округа. В РФ данного развития событий опаса-
лись. Так, уже в 1992 г. глава комитета по делам 
национальностей, религии и общественных объеди-
нений Администрации Омской области А. И. Ка-
занник заявлял: «У нас не исключена возможность 
русско-немецкого конфликта. Азовскому району 
будет оказана помощь Германии, будет разработана 
какая-то программа на уровне России. И, я думаю, 
в ближайшие годы население Азовского района бу-
дет жить все-таки получше, чем население сосед-
них районов. Поэтому ученые опасаются, как бы 
не возникло межрайонного конфликта» [24, с. 123; 
11, с. 76].  

Однако ожидаемых социально-экономических 
результатов создание АННР к концу 1990-х гг.  
не принесло: 10 деревень района так и не имели 
дорог с твердым покрытием, замерло строительство 
здания районной больницы, не стали в достаточной 
мере рентабельными открытые производства, часть 
жителей так и не получила обещанного жилья [25, 
с. 31–32]. 

Статистика неумолима: к концу 1990-х из АНПР 
уехало до 70 % этнических немцев, ранее проживав-
ших в районе. С учетом приезжих из Республики 
Казахстан и государств Центральной Азии количе-
ство немецкого населения составило чуть больше 
29 %. В 1998 г. к власти в ФРГ пришли социал-де-
мократы (СДПГ). Финансовая помощь АННР резко 
снизилась [24, с. 123, 124]. 

Политическим представителем татарской диа-
споры в Омской области в 1993–1996 гг. являлось 
движение «Ватан». Оно приняло участие в выборах 
12 декабря 1993 г., выдвинув одного из своих ру-
ководителей Х. К. Садыкова в качестве кандидата 
в депутаты Государственной Думы. В марте 1994 г. 
«Ватан» выставил кандидатами в ЗСОО Х. К. Са-
дыкова и М. Г. Хамидова. Также движение поддер-
жало представителей таких политических сил, как 
«Гражданское согласие», «Блок: Явлинский-Болды-
рев-Лукин» (ЯБЛоко), «Демократическую Россию». 
Политические контакты «Ватан» в 1994–1995 гг. 
были ориентированы на силы, готовые, по мнению 
лидеров движения, «к дальнейшему углублению фе-
дерализма в России». В качестве одного из шагов по 
развитию федерализма в России Милли-Меджлис 
сибирских татар выдвигал идею создания терри-
ториальной автономии сибирских татар на севере 
Омской и юге Тюменской областей [26, с. 133–134]. 

Деятельность движения «Ватан» и Милли-Мед-
жлиса сибирских татар, на наш взгляд, целесоо-
бразно рассматривать через призму ожидаемой 
приватизации нефтяной отрасли [27]. В октябре 
1995 г. была создана «Сибнефть». Как уже указы-
валось компания была приватизирована частями  
в последующие два года (в том числе на залоговых 
аукционах) [12]. Создание автономии могло воспре-
пятствовать указанному процессу. Но 26 декабря 
1995 г. ЗСОО принимает Устав Омской области,  
по которому вопросы «изменения статуса админи-
стративно-территориальных образований Омской 
области» не могут решаться на референдуме (статья 
36, п. 6.) [9].

В 1997 г. началось освоение Тевризского газо-
конденсатного месторождения. А через 1,5 года,  
в августе 1999 г., Администрация Омской области 
объявила конкурс на освоение Западно-Крапивин-
ского месторождения. В конкурсе принимали уча-
стие: ОАО «Сибнефть», ОАО «Юкос» и ОАО «Зап-
сибгазпром». Победила «Сибнефть», получившая 
право разработки на 25 лет [15]. 

Что касается «Ватан», то деятельность его ли-
деров в последующий период была сосредоточена 
преимущественно на работе в рамках национально-
культурной автономии [28, с. 22].

Достигнутое положение, относилось оно к АННР 
или движению части сибирских татар за создание 
автономии, ставило точку на этнических стерео-
типах, отодвигая на периферию отношений обиды  
и групповые травмы. 

Заключение. Анализ развития федерализма  
в обозначенный период применительно к такому 
субъекту Федерации, как Омская область, позволя-
ет сделать выводы.

Во-первых, руководитель области в ходе избира-
тельных кампаний различного уровня политически 
дистанцировался от так называемой «партии вла-
сти».   

Во-вторых, на фоне нарастания негативных яв-
лений в социально-экономической сфере и роста 
влияния левых политических сил при снижении 
уровня доверия населения к региональному руко-
водству в целом и лично губернатору с середины 
1990-х гг. имели место попытки игнорирования име-
ющегося законодательства, попытки его изменения, 
направленные на правовое закрепление авторитар-
ного режима в регионе, как-то:

—  включение в Устав Омской области, 1995 г., 
положения, по которому «не могут быть вынесены 
на референдум законопроекты и вопросы о нало-
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гах, бюджете, изменении статуса административно-
территориальных образований Омской области»;

—  игнорирование в 1996 г. довыборов 15 депу-
татов ЗСОО по партспискам;

—  попытка создания правительства Омской об-
ласти с включением в его состав мэра и председа-
теля Городского Совета подотчетных губернатору  
в 1997 г.;

—  стремление в 1997 г. добиться возможности 
избрания главы администрации не всенародным го-
лосованием, а составом депутатов ЗСОО;

—  сокращение депутатского корпуса, работаю-
щего на профессиональной основе, путем внесения 
поправок в регламент работы ЗСОО.

С этого же времени практически все решения 
экономического и социального характера принима-
ются в интересах кампании «Сибнефть», руковод-
ство которой являлось гарантом лояльности Кремля 
к омскому губернатору.

Отставка Б. Н. Ельцина сместит вектор соци-
ально-экономического развития и характер поли-
тических процессов. Впрочем, это следующий этап 
становления федерализма в России и тема иного 
исследования.  
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THE DEVELOPMENT 
OF RUSSIAN FEDERALISM IN THE 1990s 
(ON THE EXAMPLE 
OF THE OMSK REGION)
In the framework of the presented article, the author analyzes the process  
of management transformation in the Omsk region in the 1990s as the formation  
of federalism in the Russian Federation. Later, the author of the article plans to carry 
out similar work in relation to the Altai Territory and the Tyumen region.
Based on the available scientific developments and introducing into circulation 
a wide range of sources, the author of the work identifies the features of the 
development of federalism in the Omsk region within the framework of the system 
of socio-political and economic relations.
Omsk region had serious industrial and agricultural potential, but also raw materials 
problems, exacerbated by the transition to market relations.
The local leadership put forward the idea of regionalization of economic reform, 
which required the presence of a strong authoritarian business executive in power. 
But the active privatization carried out by external forces led to rapid bankruptcy, 
which did not suit the local leadership, and the population is not satisfied with the 
decline in living standards. In the Omsk region, this situation leads to increased 
support for left-wing parties.
As part of the national administrative construction, the Azov German National District 
was created in the Omsk region. The idea of creating the territorial autonomy  
of the Siberian Tatars, triggered by the process of privatization of the oil industry, 
was stopped by transferring it to owners living outside the Omsk region.

Keywords: Russian federalism, regionalism, political struggle, «Red belt», national 
autonomy, economic reforms, Omsk region, L. K. Polezhaev.
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И. С. СИЛЬЧЕНКО

Технический университет УГМК, 
г. Верхняя Пышма

ОСОБЕННОСТИ 
РАЗВЕДЫВАТЕЛЬНЫХ ОПЕРАЦИЙ 
3-й БРИГАДЫ РУССКОГО
ЭКСПЕДИЦИОННОГО КОРПУСА
НА ЗАПАДНОМ ФРОНТЕ.
ДЕКАБРЬ 1916–МАРТ 1917 гг.
В статье на примере двух полков 3-й Особой пехотной бригады Русских экс-
педиционных войск во Франции анализируется подготовка и проведение раз-
ведывательных операций в районе французской коммуны Оберив (Aubérive). 
Выделены общие и уникальные для французского фронта черты, присущие 
деятельности русских войск. Основа исследования — комплекс неопублико-
ванных источников из фондов Российского государственного военно-истори-
ческого архива, Бахметьевского архива Колумбийского университета (США), 
архива Русского Культурного центра (США). Автор отмечает, что, несмотря 
на несогласованность действий артиллерии и пехоты, рейды были достаточ-
но хорошо продуманы, это позволяло не только выполнять боевую задачу,  
но и сохранять личный состав.

Ключевые слова: Первая мировая война, Русская императорская армия, Рус-
ский экспедиционный корпус, Франция, военная разведка, военная хитрость.

Постановка проблемы. Первая мировая война 
стала крупнейшим военным столкновением в пер-
вой трети ХХ в. и явилась событием, изменившим 
векторы развития ряда государств. Период 1914–
1918 гг. является объектом интереса исследовате-
лей долгие годы, а споры о происхождении войны, 
ее значении и исторических последствиях ведутся 
более ста лет. Историография «Великой войны» 
является уже поистине необъятной, однако вме-
сте с тем ряд отдельных аспектов военной истории 
требует дополнительного изучения. Так, в работах 
отечественных и зарубежных исследователей не-
достаточно отражена история Русского экспеди-
ционного корпуса, принимавшего участие в боях  
на территории Франции в 1916–1917 гг. 

Постановка вопроса: историография, методоло-
гия, использованные источники. Сегодня совокуп-
ность исследований, связанных с формированием  
и деятельностью русских войск во Франции, мож-
но условно разделить на две группы, отличающи-
еся политико-теоретическими подходами и широ-
той привлекаемых источников. К первой группе 
относятся работы, опубликованные в 1920-е– 
1990-е гг. [1, 2]. В этот период авторы пытались вы-
строить исторический нарратив и уложить факто-
логию в единое повествование. В общем, публи-
кации данного периода характеризуются узостью 
источниковой базы и субъективностью авторов. 
Среди работ своей относительной полнотой и ком-
плексностью выделяется исследование Ю. Н. Дани-
лова «Русские отряды на французском и македон-
ском фронтах 1916–1918 гг.» [2].

Открытие доступа к архивам, а также выход из-
под запрета ряда тем, привели в середине 1990-х  

к усилению интереса исследователей к темати-
ке Русского экспедиционного корпуса. В это вре-
мя были не только защищены диссертации, по-
священные русским войскам во Франции [3, 4],  
но и опубликованы работы зарубежных исследо-
вателей [5–7]. Принимая во внимание вклад ис-
следователей в дело изучения истории Русского 
экспедиционного корпуса, необходимо отметить, 
что специфика тактического планирования и под-
готовки фронтовых операций локального масштаба 
остались за рамками интереса историков.

В данной статье на примере 3-й Особой пехот-
ной бригады Русского экспедиционного корпуса 
мы выявим и проанализируем особенности боевой 
деятельности частей и подразделений, фронтового 
быта солдат и офицеров, а также дадим характе-
ристику ошибкам и достижениям командования.  
В этом видится цель работы.

В ходе исследования были применены обще-
научные и исторические методы исследования. 
К разряду специальных относятся методы анали-
за исторического источника, включившие в себя 
интерпретацию, анализ и синтез, а также метод 
синхронизации, позволивший рассмотреть собы-
тия, происходившие в различных географических 
точках одновременно. Кроме этого, был применен 
историко-генетический метод, сделавший возмож-
ным выявление причинно-следственных связей.

Источниковой базой исследования стали доку-
менты, хранящиеся в Российском государственном 
военно-историческом архиве. Так, были изучены 
дела из фонда 2003 «Штаб Верховного главноко-
мандующего (Ставка), г. Могилев», из фонда 16196 
«Особое делопроизводство по сбору и регистрации 
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сведений о выбывших за смертью или за ранами,  
а также пропавших без вести воинских чинах, дей-
ствующих против неприятельских армий», из фон-
да 1534 «Управление военного агента во Франции». 
В результате были выявлены документы о подготов-
ке и проведении фронтовых операций, снабженные 
схемами и фотографиями, а также списки ране-
ных и погибших чинов. Дополнительно были про-
анализированы материалы, хранящиеся в Центре 
Русской Культуры (Сан-Франциско, США), а так-
же документы Бахметьевского архива (Нью-Йорк, 
США). Данные источники помогли верифицировать 
потери, а также определить типичные особенности 
деятельности русских бригад на Западном фронте.

Отдельной группой источников выступают до-
кументы личного происхождения, отражающие 
тематику данного исследования. Так, в работе ис-
пользован неопубликованный дневник младше-
го унтер-офицера 5-го Особого пехотного полка  
А. В. Павлинова, дающий представление о чувствах 
и переживаниях солдат и офицеров во время под-
готовки к разведывательным рейдам [8]. Также  
в ходе работы была проанализирована французская 
периодическая печать, позволившая дополнить био-
графии некоторых офицеров.

Основная часть. В конце 1916 г. полки 3-й Осо-
бой пехотной бригады занимали позиции южнее 
французского г. Реймс (Reims), штаб бригады распо-
лагался в коммуне Мурмелон-лё-Гран (Mourmelon-
le-Grand) [9, л. 2]. 5 декабря (все даты указаны  
по новому стилю) 1916 г. от лица начальника 3-й 
Особой пехотной бригады (далее — 3-й ОПБ) 
Владимира Владимировича. Марушевского1 в 5-й  
и 6-й Особые пехотные полки (далее — 5-й ОПП  
и 6-й ОПП соответственно) были разосланы про-
екты внезапных нападений (набегов) на противника  
с целью разведки и захвата пленных [9, л. 5]. Прове-
дение разведывательных рейдов стало необходимым 
после обнаружения в ходе одной из предыдущих 
вылазок вражеских укрытий, имевших подземные 
проходы. Коммуникации позволяли перебрасывать 
войска в сторону французской линии обороны, ми-
нуя проволочные заграждения. Французское ко-
мандование видело в этом подготовку немецкой ар-
мии к наступлению и нуждалось в дополнительных 
разведывательных данных [2, с. 83]. Стоит отметить, 
что в целом линия фронта в районе коммуны Обе-
рив стабилизировалась в самом начале войны. При 
этом позиционная война на участке русских бригад 
отличалась от французских «соседей» постоянны-
ми действиями малыми группами с целью захвата 
пленных и «тревожения» противника. Подобные 
действия русского командования заставляли немцев 
выставлять на позиции соприкосновения с особыми 
бригадами наиболее боеспособные войска [2, с. 99].

Проекты атак позиций противника отличались 
друг от друга типами применяемой артиллерии, 
местами прорыва через вражеские заграждения, 
численностью боевых групп. В документе, подпи-
санном командующим бригадой генерал-майором  
В. В. Марушевским, командирам полков предлага-
лось выбрать и исполнить в первые три дня следую-
щей недели один из проектов, а также представить 
начальству свои соображения по данному поводу 
[9, л. 6].

В результате внесения корректив был выработан 
общий план, который включал в себя артиллерий-
скую подготовку, совместную работу артиллерии  
и пехоты, а также рейд пехоты во вражеские тран-
шеи. Согласно плану, 26 ноября 1916 г. команди-

ру 6-й ОПП была придана батарея, состоявшая из 
шести 58-мм траншейных минометов (бомбометов) 
системы Дюшена (французское наименование дан-
ного типа миномета — «Crapouillot». В документах 
3-й Особой пехотной бригады используется назва-
ние «Карпульо»).

Задачей минометной батареи являлось про-
битие брешей в проволочных заграждениях про-
тивника на трех направлениях (для облегчения 
ориентирования траншеи противника имели на-
звания. Так, бреши проделывались в направлении 
траншей «Буа-Параллель», «Буа-Сон-Ном», «Буа-де-
Було»). Ежедневно результаты работы артиллерии 
подлежали проверке не только наблюдателями, но  
и группами разведчиков, подползавшими в темное 
время суток к заграждениям. Кроме того, в день 
накануне рейда указанные участки траншей про-
тивника подлежали фотографированию в целях 
контроля состояния проволочных заграждений [9, 
л. 15]. В это же время командиру 5-й ОПП было 
приказано тревожить противника в ночные часы 
и утром, в период между 6 и 8 часами [9, л. 11]. 
Описанная выше работа артиллерии в комплексе  
с действиями наблюдателей полностью соответ-
ствует рекомендациям, опубликованным в «Общих 
указаниях для борьбы за укреплённые полосы». Из-
дание было разработано на основе французского 
опыта и отраженные в нем действия типичны для 
Западного фронта [11, с. 2].

Накануне дня разведки в распоряжение коман-
дира 6-й ОПП была передана артиллерия, состояв-
шая из 75-мм и 90-мм орудий, а также дополнительно 
выделенных 58-мм траншейных минометов, нахо-
дившаяся под общим командованием французско-
го майора Шапелье. Минометчиками являлись как 
французские артиллеристы и солдаты 6-й ОПП, так  
и прикомандированные чины 5-й ОПП [9, л. 66].

Для рейда на вражеские позиции были выделе-
ны две полуроты под общим командованием подпо-
ручика 6-й ОПП Николая Георгиевича Милеанта2. 
Каждая полурота имела специальные группы «ре-
зальщиков», которые очищали проходы и готови-
ли их для беспрепятственного отхода наступающих 
групп, а также «чистильщиков», уничтожавших 
противника, укрывшегося от артиллерии в блин-
дажах и «норах». Рейд должен был продолжаться  
не более 20 мин., общее руководство операцией 
возлагалось на командира 6-й ОПП Георгия Иорда-
новича Сименова3.

18 декабря 1916 г. в 7 часов утра траншейная 
и полевая артиллерия начала обстреливать позиции 
противника. В 7:42 две полуроты 6-й ОПП полка вы-
двинулись в направлении вражеских траншей. Дви-
жение левой группы было затруднено проволоч-
ными заграждениями, в которых, несмотря на все 
принятые меры, отсутствовал безопасный проход. 
В то же время правая полурота смогла беспрепят-
ственно спуститься в немецкую траншею. Глубина 
правого фланга траншеи «Буан-сан-ном» не позво-
ляла проникнуть в нее без использования лестницы, 
однако удачно выпущенный артиллерийский сна-
ряд разбил часть бруствера, и наступавшие смогли 
спуститься по осыпавшемуся грунту [9, л. 17].

Стоит отметить, что неудовлетворительные дей-
ствия французской артиллерии (недостаточное 
разрушение фортификационных сооружений про-
тивника, «дружественный» огонь по своим же во-
йскам) являлись серьезной проблемой на участках 
русских войск. В качестве главной причины отме-
чалась неудовлетворительная организация связи 
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между передовыми частями и артиллерией, нахо-
дившейся в ближнем тылу [14, л. 5].

При входе в траншею правая группа обнаружи-
ла немецких солдат, вскрывавших гранатный ящик. 
После короткой гранатной дуэли группа против-
ника была рассеяна, один вражеский солдат был 
убит, один контужен, а остальные успели укрыться 
в блиндаже. Контуженным оказался рядовой 114-го  
Баденского пехотного полка Ганс Вольф, он был 
обезоружен рядовым Гордеем Мальцевым [15, 
с. 408] и отправлен в расположение командира  
6-й ОПП [9, л. 18]. Один из взводов правой полуро-
ты предпринял попытку штурма блиндажа, в кото-
ром укрылся противник, однако, встретив сильный 
ружейный огонь, забросал убежище («убежищем»  
в документах называется любое полевое фортифи-
кационное сооружение) гранатами, уничтожив вра-
жескую живую силу [9, л. 11]. 

Левая полурота также смогла проникнуть  
в траншею «Буан-ан-тэ» и забросать гранатами три 
блиндажа противника, которые оказались пустыми. 
Группа захватила патроны и гранаты противника,  
а также многозарядное ружье, которое позже было 
доставлено в штаб [9].

После сигнала «свисток» наши войска начали 
отход на свои позиции, однако попали под сильный 
артиллерийский огонь, а также ружейно-пулемет-
ный обстрел, который велся из траншеи «Арме-
ния», находившейся на второй линии.

В 8 часов утра обе полуроты вернулись на свои 
позиции, однако трем нижним чинам, отставшим  
от основных групп, пришлось укрываться в ворон-
ках на нейтральной территории до завершения вра-
жеского обстрела, который продолжался до 22:30. 
Так, рядовые Егор Ерашкин и Иван Федоров при 
отходе группы запутались в проволочных заграж-
дениях, однако смогли вырваться и переползти  
в воронку. До позднего вечера они укрывались  
в непосредственной близости от противника, пока 
подоспевшие разведчики не указали им путь отхода 
[15, с. 408].

В результате рейда был убит один офицер — 
подпоручик Николай Федорович Новиков4, а также 
священник 6-й ОПП протоиерей Сергий (Соколов-
ский Сергей Михайлович)5. Получив первое ране-
ние, в бою остался подпоручик Александр Григо-
рьевич Костин, однако после второго ранения он 
был вынесен из боя рядовыми П. И. Захзарченей 
и С. Копытиным [15]. Получив легкие ранения,  
в строю остались подпоручик Н. Г. Милеант, пору-
чик Довбор и семеро рядовых 6-й ОПП [9, л. 19]. 
Как уже говорилось выше, основные потери были 
понесены в результате артиллерийского обстрела 
[9, л. 4]. Так, одним вражеским снарядом был убит 
упомянутый офицер Новиков, контужены подпору-
чик Милеант, поручик Довбор и ранен отец Сергий 
(ранение привело к ампутации правой кисти) [9].  
В тот же день отцу Сергию от имени командующего 
Ж.-Б. Дюма был направлен французский «Военный 
крест» с пальмовой ветвью (награждение прика-
зом по армии) [9, л. 4]. Кроме того, генерал Дюма 
стал инициатором переговоров о награждении отца 
Сергия орденом «Почетного легиона», лично при-
вез награду и вручил ее раненому священнику [9]. 
За рейд, проведенный 18 декабря 1916 г., 37 нижних 
чинов были представлены к награждению Георги-
евским крестом IV ст. [15, c. 408, 409].

Достаточно сложно оценить число потерь сре-
ди нижних чинов полка. Можно лишь сопоставить  
по нескольким источникам приводимое число по-

гибших, тогда как численность умерших от ран, по-
лученных в ходе рейда, с точностью назвать невоз-
можно. Так, в своем рапорте на имя представителя 
Верховного главнокомандующего при Французской 
Главной квартире, командир 3-й ОПБ В. В. Мару-
шевский отмечал, что потери составили шесть ря-
довых 6-й ОПП и два артиллериста французской 
службы. Ранение получили 42 рядовых 6-й ОПП  
и один французский артиллерист [18, л. 4]. Анало-
гичные данные указываются в статье генерально-
го секретаря Союза Офицеров Русского экспеди-
ционного корпуса А. А. Хазова [19, c. 64], а также  
в списках, хранящихся в библиотеке Колумбийско-
го университета (США) [20, л. 1–183]. При этом  
в «Списке по воинским чинам 6-го Особого пехот-
ного полка убитым, пропавшим без вести и взятым 
в плен неприятелем, а также раненым и конту-
женным с 1 октября 1916 года по 1 января 1917 го- 
да» [21, л. 58–66] потери 6-й ОПП за 18 декабря  
1916 г. составили 18 человек, из которых убиты — 
прапорщик Н. Ф. Новиков и рядовой И. В. Суетин, 
ранены 16 нижних чинов и один прикомандиро-
ванный минометчик из состава 5-й ОПП. Различия  
в численности погибших можно объяснить тем, что 
в первом случае были учтены военнослужащие, 
умершие от ран, полученных в ходе разведки.

9 марта 1917 г. подобный рейд на позиции про-
тивника был совершен чинами 5-й ОПП. Стоит ска-
зать, что разведка была совершена уже после по-
лучения новостей об отводе полка в тыл на отдых  
и стала последним смелым актом русских войск  
на данном участке. Для проникновения в немецкие 
ходы сообщения, расположенные в коммуне Обе-
рив (между шоссе Эсперанс-Оберив и р. Сюип),  
из 2-го батальона полка были выделены группы ко-
личеством 90, 66 и 103 человека под командованием 
штабс-капитанов Александра Кузьмича Прачека6, 
Михаила Константиновича Иордана7 и поручика 
Виктора Николаевича Черняка8 [18, л. 4].

Левая колонна штабс-капитана Прачека состоя-
ла из 14 гренадеров, двух расчетов ружей-пулеме-
тов9, 40 пехотинцев, 20 чистильщиков, семи саперов 
и двух газовиков. Средняя партия штабс-капитана 
Иордана включала в себя 14 гренадеров, 15 чи-
стильщиков, 21 пехотинца, 13 саперов, двух газо-
виков. Правая колонна поручика Черняка состояла  
из 35 гренадеров, двух расчетов ружей-пулеметов, 
25 чистильщиков, 25 пехотинцев, девяти саперов  
и двух газовиков [18, л. 6]. Причем в каждой ко-
лонне в составе подразделений саперов числились 
французские военнослужащие. Целью рейда яв-
лялся захват пленных, материальной части, воору-
жения и документов, а также изучение системы 
вражеской обороны южной окраины Оберива [18,  
л. 5]. Общее руководство операцией осуществля-
лось командиром 5-й ОПП полковником Владими-
ром Станиславовичем Нарбутом, оперативное ко-
мандование осуществлял подполковник Николай 
Феликсович Коршун-Осмоловский [18, л. 4].

Для подготовки пехоты к действиям в транше-
ях противника в селении Мурмелон-лё-Гран была 
выполнена полномасштабная копия вражеских по-
зиций, расположенных в юго-восточной части ком-
муны Оберив. Выделенные для участия в разведке 
группы тренировались ориентироваться по буссоли, 
изучали расположение вражеских убежищ, готови-
ли отряды чистильщиков. 

В качестве отличия «свой-чужой» применялась бе-
лая ткань, повязанная крест-накрест на груди, также 
было установлено секретное кодовое слово [18, л. 5].
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Строительство копий вражеских линий обороны 
в тылу было типично для боевых действий Западного 
фронта и неоднократно применялось для подготов-
ки русских бригад (см., например, программу под-
готовки личного состава 3-й ОПБ в учебном лагере 
Майи (Mailly)) [18, л. 45]. Подобные меры помогали 
наступавшим без ориентиров двигаться по запутан-
ной системе траншей и запоминать расположение 
укреплений и огневых точек. Все это способствова-
ло недопущению паники и сохранению управления 
группами, что в итоге положительно сказывалось  
на числе потерь.

Для пробития брешей в заграждениях противни-
ка и ударов по фортификационным сооружениям 
была выделена артиллерия в количестве 30 поле-
вых, 12 тяжелых и 18 траншейных орудий [9, л. 3].  
В распоряжение бригады планировалось передать 
три аэроплана, которые должны были использо-
ваться для связи, корректировки стрельбы артил-
лерии, а также контроля разрушений проволочных 
заграждений.

По воспоминаниям А. В. Павлинова, накануне 
рейда в ротах полка было неспокойно. «Наш всег-
дашний почитатель музыки капитан Иордан озада-
чен боевой задачей атаковать деревню Оберив. На-
строение было не то веселое, не то печальное. При 
большом запасе разных вин он (М. К. Иордан. —  
И. С.) назвал пор. Черняка ш…ком, [неразб.] Пра-
чека — батенькой взводных нашей роты и нас. По-
шло веселье и пир в честь будущей славы и удачи.  
В конце всего Иордан, прослезившись, сказал тро-
гательную речь» [8, л. 15].

В 11 часов утра 9 марта артиллерия начала рабо-
ту по уничтожению вражеских заграждений и соз-
данию безопасных проходов для пехоты. На участке 
«Буа-дезекут» в это же время происходил отвлека-
ющий маневр, организованный личным составом  
6-й ОПП: артиллерия уничтожала проволочные за-
граждения, а также осуществлялись взрывы пирок-
силиновых шашек, заранее заложенных на подсту-
пах к позициям противника.

В 17:30 группы штабс-капитанов Прачека  
и Иордана начали движение в направлениях пра-
вой и центральной брешей, а в 17:35 группа пору-
чика Черняка выступила в сторону левой бреши. 
Все группы имели полевые телефоны с запасом 
кабеля, а также были снабжены электрическими 
карманными фонарями, которые могли использо-
ваться для световой сигнализации, в дополнение 
к этому командиры групп назначали нескольких 
посыльных. [9, л. 5, 7]. Наличие нескольких дубли-
ровавших друг друга систем связи было типичным 
для французского фронта на завершающей стадии 
Первой мировой войны и объяснялось трудностью 
одновременного руководства различными группами  
в условиях сложной местности.

Во время артиллерийского обстрела противник 
укрылся в подземных галереях. При приближении 
разведчиков 5-й ОПП вражеские укрытия были за-
бросаны грантами. Большая часть находившихся 
там военнослужащих была убита, однако девять 
человек, укрывшихся в глубине, получили ранения  
и были взяты в плен. Захваченные фельдфебель, 
санитар и семеро солдат из состава 13-го Егер-
ского батальона предоставили информацию о ко-
личестве офицеров, вооружении, огневых точках 
и убежищах, расположенных на занимаемом ими 
участке фронта, а также другие важные данные [9,  
л. 30]. На позициях противника были обнаружены 
письма и почтовая корреспонденция, которые по-

зволили сформировать представление не только  
о моральном состоянии немецких солдат и офице-
ров, но и охарактеризовать настроения в тылу.

Во время рейда было убито шесть нижних чи-
нов, ранено и контужено два офицера и 59 ун-
тер-офицеров и солдат. Также снарядами враже-
ской артиллерии убито четверо, ранен и контужен  
21 нижний чин [9, л. 31, 32]. Во время отвлекающего 
маневра и последующей артиллерийской стрельбы 
противника было убито четверо и ранен 21 чин 6-й 
ОПП. Смелый рейд был высоко оценен военным 
командованием, а некоторые его участники получи-
ли французские «Военные кресты» [24, c. 94]. 

Выводы. Локальные разведывательные опера-
ции 5-й ОПП и 6-й ОПП разрабатывались с учетом 
опыта окопной войны Западного фронта, а приме-
няемый комплекс тактических приемов и знание 
особенностей использования ручного вооружения 
и артиллерии были направлены не только на вы-
полнение поставленных задач, но и на сохранение 
жизней личного состава. 

Разработка планов разведывательных рейдов 
опиралась на обширные данные, при этом действия 
артиллерии по разрушению проволочных заграж-
дений противника подлежали проверке, в том чис-
ле с помощью фотофиксации. Действия русских 
бригад являлись типичными для Западного фронта  
и явились квинтэссенцией опыта французской ар-
мии, накопленного с 1914 г. Методы ведения окоп-
ной войны значительно отличались от Восточного 
фронта. Именно по этой причине предварительная 
подготовка русских войск в учебных лагерях явля-
лась необходимой.

Стоит отметить, что предпринимаемые меры  
и подготовительные действия не всегда приводили 
к ожидаемым результатам. Так, рейд разведчиков 
6-й ОПП был затруднен отсутствием прохода в про-
волочном заграждении. Подготовка личного соста-
ва производилась по всем правилам военного ис-
кусства, так для солдат и офицеров 5-й ОПП были 
созданы макеты вражеской линий обороны, необ-
ходимые для проведения тренировок и отработки 
действий в неизвестных локациях. Атаки окопной 
линии противника были стремительны, соверше-
ны в четком соответствии с ранее разработанны-
ми планами, что свидетельствует о высоком уровне 
боевого мастерства не только младших офицеров,  
но и нижних чинов.

Кроме сказанного выше уникальным можно 
считать наличие в документах имен солдат и офи-
церов Русского экспедиционного корпуса. Личные 
данные позволяют взглянуть на события с точки 
зрения «человека на войне», а также в развитии 
темы, восстановить биографии людей эпохи Вели-
кой войны.

Примечания

1 Владимир Владимирович Марушевский (1874–1951). Род. 

в Петергофе, участник Русско-Японской и Первой мировой 

войн. В 1916 г. назначен командующим 3-й Особой пехотной 

бригадой, весной 1917 г. некоторое время командовал 1-й Осо-

бой пехотной дивизией. Участник Белого движения. Генерал-

лейтенант (1919). Ум. в Югославии [10].
2 Николай Георгиевич Милеант (1884–1961). Род. в Одес-

се. Окончил Одесское военное училище (1912). С 1916 г. —  

в составе 6-го Особого пехотного полка (адъютант командира 

полка). С 1917 г. во французской армии. Участник движения 

Сопротивления, позже — член Свободных французских сил. 

Ум. во Франции [12]. 
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3 Георгий Иорданович Сименов (1872–1938). Род. в Бол-

гарии. Участник Первой мировой войны с 1914 г. Полковник 

(1915). Командир 6-го Особого пехотного полка. Ум. в окрест-

ностях Парижа [13].
4 Николай Федорович Новиков (1884–1916) Род. в Ар-

хангело-Пашийском заводе. Окончил Пермскую гимназию, 

обучался в Казанском университете. Известный литератор, 

журналист и поэт. Публиковался под псевдонимом Николай 

Черешнев. Подпоручик 6-го Особого пехотного полка (1916). 

Погиб 18 декабря 1916 г. Похоронен на кладбище в коммуне 

Сент-Илер-лё-Гран [16].
5 О. Сергий (Соколовский Сергей Михайлович) (1877–

1934). Род. в Новгороде. Полковой священник 7-го Финлянд-

ского полка. В 1916 г. назначен благочинным всех церквей 

особых бригад. После ранения в декабре 1916 г. комиссован, 

проживал в Париже. В 1930 г. за советскую пропаганду вы-

слан в СССР. В сане не восстановлен. Ум. в Литве [17].
6 Александр Кузьмич Прачек (1893–1956). Род. в Вороне-

же. Штабс-капитан (1916). Командир 5-й роты 5-й ОПП. По-

сле восстания в Ля-Куртин — в «Легионе чести». «Хозяин» 

полкового талисмана — медведицы Мишки. После войны  

во Франции. Активный член общества ветеранов Мароккан-

ской дивизии. Добивался признания русских солдат — быв-

ших чинов экспедиционного корпуса ветеранами войны. Ум. 

в 1956 г. [18, л. 14; 22, р. 2; 23, р. 3].
7 Михаил Константинович Иордан (1892–?). Род. в За-

байкальской области. Окончил Читинскую классическую гим-

назию и Казанское военное училище. Штабс-капитан (1916).  

В составе Русского экспедиционного корпуса с лета 1916 г. 

[18, л. 15].
8 Виктор Николаевич Черняк (1893–?) Род. в Финляндии. 

Окончил Выборгское реальное училище, а также ускоренный 

курс Александровского военного училища. Поручик (1915).  

В составе Русского экспедиционного корпуса с лета 1916 г. 

[18, л. 17].
9 Имеется в виду французский ручной пулемет системы 

Шоша обр. 1915 г.
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OPERATIONS OF THE 3RD BRIGADE 
OF THE RUSSIAN EXPEDITIONARY 
CORPS ON THE WESTERN FRONT.
DECEMBER 1916–MARCH 1917
The article analyzes the preparation and conduct of reconnaissance operations  
in the area of the French commune of Aubérive using the example of two regiments 
of the 3rd Special Infantry Brigade of the Russian Expeditionary Forces in France. 
The common and unique features of the French front inherent in the activities of 
the Russian troops are highlighted. The basis of the research is a set of unpublished 
sources from the collections of the Russian State Military Historical Archive, the 
Bakhmetyev Archive of Columbia University (USA), the archive of the Russian 
Cultural Center (USA). The author notes that, despite the inconsistency of the actions 
of artillery and infantry, the raids were quite well thought out, this allowed not only 
to carry out a combat mission, but also to save personnel.
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Китайская Народная Республика

СЕМЕНОВЫ-ЗНАМЕНСКИЕ В ХАРБИНЕ.
МАТЕРИАЛЫ К БИОГРАФИИ
Преемственность поколений — для харбинцев это не просто слова. Харбинцы 
во все времена старались сохранить память о своих предках. Актуальность 
проблемы сохранения истории российской эмиграции высока. История семей 
многих россиян связана с Харбином, где была крупнейшая русская диаспора. 
Сейчас этот город является административным центром китайской провин-
ции Хэйлунцзян. Мы не должны забывать о людях, которые строили КВЖД,  
а также русских эмигрантах, которые жили в Харбине, но сохранили в сердце 
образ своего Отечества и внесли вклад в русскую культуру, науку. Целью на-
стоящей статьи является исследование жизни русских эмигрантов в Харбине  
и восстановление связи с их потомками. 
В статье применяется историко-системный анализ и библиографический ме-
тод исследования. Статья рассказывает об удивительной жизни уроженца 
Харбина — Николая Николаевича Знаменского: его детстве в Харбине, его 
родственниках, его переезде в СССР, его восхищении Китаем сейчас, а также 
акцентирует внимание на послании Николая Николаевича Знаменского совре-
менным харбинцам. 
Ключевые слова: Харбин, эмиграция, СССР, КВЖД, Русский клуб в Харбине, 
Русский научно-исследовательский центр «Харбин», Семеновы-Знаменские  
в Харбине.

Постановка проблемы. Харбин — город-легенда, 
«Русская Атлантида», город, основанный русскими 
переселенцами [1, 2]. Китайская Восточная Желез-
ная Дорога (далее — КВЖД) играла значительную 
роль в международных отношениях на Дальнем 
Востоке на протяжении всей первой половины  
XX в., что было обусловлено ее важным экономи-
ческим и военно-стратегическим значением в реги-
оне. На КВЖД и связанных с ней ведомственных 
подразделениях трудились выдающиеся личности, 
внесшие свой посильный вклад в дело становления 
и развития дороги. 

Харбин — это особый феномен, находящийся 
на стыке русской и китайской культурных тради-
ций. Выходцы из Харбина всегда играли активную 
роль в привнесении понимания культуры России  
в Китае. В настоящей статье хотелось бы остано-
виться на династии Знаменских, их жизни в Харби-
не, а также жизни членов семьи после репатриации 
в СССР. 

Первые переселенцы в Харбин из семьи Се-
меновых-Знаменских. Иван Уварович Семёнов,  
1870 года рождения, вместе со своей женой Семё-
новой Анной Дмитриевной, 1880 года рождения, 
приехали строить Харбин в 1899 году (рис. 1, 2). 
Жена Ивана Уваровича Семёнова — Анна Дми-
триевна — дворянка родом из Тульской губернии,  
с 1888 по 1896 годы воспитывалась в Ясной Поляне 
у Л. Н. Толстого. В Харбине семья жила достаточ-
но зажиточно. Зарплату Иван Уварович, по про-
фессии строитель среднего звена (мастер), получал 
золотом, был уважаемым человеком. Начинал рабо-
тать на железной дороге, затем принимал участие  
в строительстве знаменитого ж/д моста через  
р. Сунгари. Железнодорожный мост через Сунга-

ри (иногда также называемый Биньчжоуским мос- 
том) — это самый старинный памятник железно-
дорожного строительства в Харбине и одновремен-
но первый городской мост через Сунгари [3]. Он 
по праву считался сердцем всей КВЖД. По этому 
мосту проезжали все поезда, которые направлялись  
в Россию. В настоящее время поезда по мосту уже 
не ходят, а сам мост превратился в туристический 
объект. 

По воспоминаниям правнука Ивана Уваровича 
Николая Николаевича Знаменского: «Дом в Харби-
не Иван Уварович Семёнов построил сам, а дети 
учились в престижных учебных заведениях Китая. 
На престольные праздники разговеться в гости  
к Семёновым приезжали главы Харбинской епар-
хии — митрополит Мефодий и сменивший его епи-
скоп Иоанн» [4]. 

Иван Уварович добровольцем пошел на войну 
с Японией, вернулся с двумя Георгиевскими кре-
стами. У Ивана Уваровича и Анны Дмитриевны  
в Харбине родилось четверо детей — девочка Вера1 
и три мальчика (рис. 3).

В марте 1943 года Ивана Уваровича Семёнова от-
равил японский фельдшер. Вероятно, он стал одной 
из многочисленных жертв экспериментов японско-
го «Отряда 731». Николай Николаевич Знаменский 
вспоминает простое деревенское кладбище, на ко-
тором был в последний раз в 1948 году. Кладбище 
находилось в полукилометре к северо-востоку от 
Мяньдухэ, на взгорье, недалеко от Восточно-Си-
бирской железной дороги — самой протяжённой  
в мире, с сотнями мостов и тоннелей, построенной 
всего за шесть лет: «Помню, как проходили мимо 
поезда и давали гудки русским людям, патриотам, 
строителям этой магистрали. Иван Уварович Семё-
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нов покоился в первом ряду могил в середине» [4]. 
В настоящее время на месте Мяньдухэ город с на-
селением около 200 тысяч человек, а на месте могил 
построены дома [5]. 

Жизнь семьи в Харбине в 1920–1954 гг. Отец 
Николая Николаевича Знаменского — Николай 
Ерастович Знаменский из большого славного свя-
щеннического рода. В районной газете «Звезда»  

в июне 2020 года была опубликована статья о не-
обыкновенной героической судьбе Серафима Ва-
сильевича Знаменского. «Врач, опалённый войной 
и Норильлагом». В этой статье коротко упоми-
нается матушка Любовь Михайловна — супруга 
протоиерея Василия Знаменского, расстрелянного  
в 1918 году. Он явился одной из первых жертв рево-
люционного пролетариата, и вообще первой жерт-
вой в родословной Знаменских. Всего было репрес-
сировано семь священников: протоиерей Александр 
(1932 г.), митрофорный протоиерей Алексей (1938 г.),  
протоиерей Сергий (1937 г.), пресвитер Иоанн (1923 
г.), протоиерей Ераст (1932 г.), епископ Красносло-
бодский Дмитрий (1938 г.), протоиерей Василий (год 
неизвестен). Трое из них: Алексей, Иоанн, Сергий 
в 2006 году причислены к лику святых священному-
чеников Русской православной церкви Патриархом 
Алексием [4].

Николай Ерастович Знаменский в 1924 году 
окончил МГУ и по окончании вместе с другом, дво-
рянином Стоговым Александром Михайловичем, 
был выслан в Хабаровск под надзор с «волчьим 
билетом», без права трудоустройства. Уже в Ха-
баровске, предчувствуя арест, в том же 1924 году  
в августе Знаменский Николай и Стогов Александр 

Рис. 1. Дедушка Знаменского 
Николая Николаевича — Семёнов 
Иван Уварович [Харбин, 1920 г.]

Источник: [4]

Рис. 2. Иван Уварович Семёнов с женой Семёновой Анной 
Дмитриевной, дедушка и бабушка по материнской линии 

Знаменского Николая Николаевича [Харбин, 1920 г.]
Источник: [4]

Рис. 3. Иван Уварович Семёнов с женой Семёновой Анной 
Дмитриевной, дедушка и бабушка по материнской линии 

Знаменского Николая Николаевича, мама Анна Дмитриевна 
и три маминых брата [Харбин, 1930 г.]

Источник: [4]

Рис. 4. Фотография Стогова 
Александра Михайловича,

 подаренная Знаменскому Н.Е. 
Стоговым с подписью «Уважаемому 

Николаю Ерастовичу на память 
о совместных скитаниях» 

Источник: [Личный архив семьи 
Знаменских]
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переплыли Амур и в итоге оказались в Харбине. 
Из воспоминаний Николая Николаевича Знамен-
ского: «Отец рассказывал, что переплывать Амур 
было безумно трудно, ведь ширина Амура порядка 
двух километров, река с сильнейшими течениями 
и водоворотами. Документы упаковали в вощеную 
бумагу и зашили парафином, повязали вокруг себя 
и поплыли». Из Харбина Александр Стогов дальше 
отправился в США, а Николай Знаменский остался 
в Харбине. На память он подарил Николаю Знамен-
скому фотографию с подписью «Уважаемому Ни-
колаю Ерастовичу на память о совместных скита-
ниях» (рис. 4). 

Николай Ерастович был разносторонним, та-
лантливым человеком. Во время учебы в Москве 
многое и многих видел, начиная от Владимира Ильи-
ча Ленина, с самым негативным к нему отношени-
ем. В 1919 году вместе со своим отцом, протоиереем 
Ерастом, был на аудиенции патриарха Тихона и на 
его благословении. Дружил с Сергеем Есениным.  
У него была великолепная память — знал почти 
всего Пушкина, Гумилева, Блока, Апухтина, Тют-
чева, Фета. Постоянно посещал Большой театр  
с Федором Шаляпиным. Был также на его послед-
нем концерте в Харбине в 1936 году [6]. Николай 
Ерастович Знаменский два года пел в оперной труп-
пе Железнодорожного собрания (рис. 5). У него 
был прекрасный баритон, например, он исполнял 
партию Демона в опере «Демон» (1875). Также был 
чемпионом Харбина по боксу в среднем весе и за-
ядлым яхтсменом [4].

Николай Ерастович Знаменский свыше 10 лет 
работал в Харбинском отделении Гонконг — Шан-
хайского банка [7]. В 1948 году он переехал работать 
в Чжалайнор, но уже в 1951 году вернулся жить  
в Харбин. Фотографии Николая Ерастовича с же-
ной см. на рис. 6, 7.

Знаменская (Семёнова) Вера Ивановна — педа-
гог, владела четырьмя европейскими языками плюс 
разговорным китайским. Прожила 94 года. По вос-
поминаниям родственников была очень доброй, 

с необыкновенной силой воли и твердым харак- 
тером [7]. 

Николай Ерастович Знаменский и Знаменская 
(Семёнова) Вера Ивановна дружили с известным 
харбинским поэтом — Арсением Несмеловым [8]. 
На рис. 8 Арсений Несмелов изображён третьим 
справа. Евгений Евтушенко считал Арсения Несме-
лова самым значительным из зарубежных русских 
поэтов. Об этом он писал в «Антологии русской по-
эзии». Судьба поэта была трагична. В 1945 г. Ар-
сений Несмелов был вывезен в СССР, где умер  
от инфаркта в пересыльной тюрьме. «У папы  
с мамой были сборники Несмелова с дарственны-
ми надписями, но в 1945-м они все архивы уничто-
жили. Время было тревожное. У меня сохранилось 
стихотворение «Суворовское знамя», которое читал 
папа и я записал его по памяти. Это стихотворение 
заняло первое место на конкурсе поэтов в честь 
юбилея Суворова, по-моему, в Париже. С поэтом 
Ачаир родители были знакомы. Маме нравились его 

Рис. 5. Оперная труппа Железнодорожного собрания, Харбин
 (Н. Е. Знаменский в верхнем ряду третий справа) [Харбин, 1925 г.]

Источник: [4]

Рис. 6. Знаменский Николай Ерастович, 
Знаменская (Семёнова) Вера Ивановна 

и Николай Николаевич Знаменский [Харбин, 1944 г.]
Источник: [4]
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стихи. Позднее она не раз вспоминала этого поэта. 
Судьба его мне неизвестна» — вспоминает Николай 
Николаевич [7].

Детство и обучение в Харбине. Николай Ни-
колаевич Знаменский родился 19 апреля 1944 года  
в Харбине. Из воспоминаний: «Хорошо помню 
места в Харбине, в которых бывал с родителями. 
Помню кафедральный Никольский собор, в ко-
тором меня крестили. Старое русское кладбище  
с Иверской часовней, Чурин, Пристань, коварную 
Сунгари, ж/д мост и многое другое, включая весь 
пейзаж за окном от Харбина до Чжалайнора. В де-
талях помню Мяньдухэ, Чжалайнор и ст. Маньчжу- 
рия» [7]. 

Из воспоминаний Н. Н. Знаменского: «Старое 
русское кладбище было очень красивое. Масса 
мраморных надгробий похожа на некрополь XIX– 
XX века Александро-Невской лавры, только значи-
тельно больше. На входе большая братская моги-
ла русским воинам, погибшим и умершим от ран  
в Харбине. В центре памятник, а вся братская мо-
гила окаймлена якорными цепями, очевидно, и мо-
ряки покоятся. Справа от входа часовня в честь 
иконы Иверской Божией Матери, в ней круглосу-
точно горела лампада. Помню могилу первой краса-
вицы Харбина Нины Завадской, утонувшей в 17 лет  
в Сунгари. Над могилой скорбный ангел. Все за-
хоронения в тени лип и дубов. Там же покоится  
и первый мамин жених Грязнов. Дело шло к обру-
чению, но мой папа вскружил голову Верочке. Ба-
бушка говорила мне, что он утопился» [7].

Николай Николаевич после Харбина жил  
у бабушки в деревне Мяньдухэ, где дед купил ши-
карный громадный дом [9]. В 1938-м дом сожгли  
японцы. 

В 1948-м году Вера Ивановна Семёнова забрала 
его в город Чжалайнор, где она работала учителем 

Рис. 7. Свадьба, на фото Знаменский Николай Ерастович, 
Знаменская (Семёнова) Вера Ивановна [Харбин, 1925 г.]

Источник: [4]

Рис. 8. Русские поэты в Харбине. Слева направо: В. К. Обухов, М. А. Шмейсер, 
Н. Ильнек, А. И. Несмелов, А. Андреева, А. А. Ачаир. [Харбин, 1930 г.]

Источник: [4]
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в советской средней, уникальной во всех отноше-
ниях, школе, в которой с отличием он закончил три 
класса. Все преподаватели в ней были из дворян, 
с высочайшим уровнем патриотизма. Каждое утро 
в актовом зале пели Гимн СССР, с первого по 10 
класс. Дирижировал некто Солдатенков, бывший 
царский офицер. На престольные праздники друж-
но шли в церковь во главе с директором. Дирижёр 
становился регентом, а учителя пели на клиросе. 
По всем праздникам скотопромышленник Пере-
боев устраивал утренники с множеством пирогов  
и прочего, а учителям банкет. В 1954-м году он 
бросил все и уехал в СССР. Из воспоминаний  
Н. Н. Знаменского: «Мою маму нашла его дочь, учи-
лась у мамы. Люба, талантливая художница. Вооб-
ще в школе учились талантливые дети. Две мамины 
ученицы — Геля Михеева и Нонна Журо в послед-
ствии танцевали в Новосибирском театре оперы  
и балета. Азы балета ставила мама. В Харбине она 
занималась в балетной студии» [7].

Во втором классе после каникул детям ввели 
новый предмет — китайский язык устный и пись-
менный. Учителем был пожилой китаец по имени 
Цуй Лаоши. Голова у него была лысая, напоминав-
шая дыню «торпеда», т.е. сильно удлинённая назад. 
Китайским детям высокого происхождения фор-
мировали такую форму головы с детства. Говори-
ли, что он очень образованный китаец, знал более 
двадцати тысяч иероглифов. Человек он был очень 
добрый, любил детей. Нам даже было стыдно при 
нём хулиганить. На русском языке говорил доволь-
но хорошо, хотя и с сильным акцентом. Вначале 
он спрашивал пройденный материал, затем писали  
в тетрадях новые иероглифы. Затем он засыпал  
до школьного звонка. Учили китайский язык пол-
тора года. В 90-х годах на Магнитке на Милицей-
ском отделении работали китайские работники из 

провинции Сычуань. Николай Николаевич понимал  
на слух их диалект. На рис. 9 изображен сохранив-
шийся школьный похвальный лист.

Сохранившийся школьный учебник китайского 
языка можно увидеть на рис. 10. На первой стра-
нице написано: «Харбинская советская средняя 
школа. Учебник под редакцией Комитета по иссле-
дованиям в области права профессоров китайского 
языка. Первый том нового китайского языка для на-
чинающих». 

Далее можно посмотреть план уроков:
Отрывок: 
«...Урок 11. Это школа. В школе есть учителя  

и ученики. В какой школе вы учитесь? Я ученик 
этой школы. Лежат ли на столе книги учеников? 
Учебники учеников лежат на столах учителей. Где 
книга? На столе лежит учительская тетрадь...

Урок 12. Учителя. Наши учителя — советские, 
их ученики — китайцы, а у Советов есть китаеве-
дение. В китайских школах есть советские учителя, 
какой вы национальности? Я китаец, он китаец. Да? 
Нет. Он — советский человек...

Урок 15. Написание писем. Я писал китайские 
иероглифы, а он читал русские книги. В школе 
Советского Союза читают китайские книги. Ки-
тайские студенты читают русские книги. В какой 
школе вы учились? Я учился в советской школе. Вы 
пишете китайские иероглифы? Я пишу китайские 
иероглифы...».

Возвращение в СССР. Отъезд из Китая для рус-
ских эмигрантов вспоминается очевидцами как 
весьма трагичный [10–12]. Однако семья прибыла 
благополучно в СССР. Местным властям рекомен-
довали оказывать адресную поддержку особо нуж-
дающимся. Но плохие условия труда, неразвитость 
социально ориентированных отраслей экономики, 
послевоенные трудности (голод, денежная рефор-

Рис. 9. Похвальный лист 
Знаменского Н. Н. [Харбин, 1951 г.]

Источник: [4]

Рис. 10. Учебник китайского языка 
Знаменского Н. Н. [Харбин, 1951 г.]

Источник: [4]
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ма) вкупе с незнанием «советских реалий» в первое 
время негативно сказывались на жизни новых со-
ветских граждан. Приходилось адаптироваться, ис-
кать новых друзей, учиться заново выстраивать от-
ношения с коллегами [13–15].

Первым местом поселения был свх. Судженский. 
Затем, в 1954-м году, семья переехала к младшему 
брату отца в город Магнитогорск, затем в районный 
центр Агаповка в 12 км от Магнитки.

Для Н. Н. Знаменского и город Магнитогорск,  
и посёлок Агаповка стали родными. Управление 
электрических сетей Магистральных электрических 
сетей (МЭС) Челябэнерго, где он работал, было  
в городе. Из посёлка в город езды было 15 минут. 

Николай Николаевич работал начальником рай-
онных электрических сетей, которые были луч-
шими среди восьми аналогичных предприятий 
юга области. Они установили абсолютный рекорд  
по МЭС и Челябэнерго — 12 раз подряд завоёвыва-
ли переходящее Красное Знамя. Итоги подводились 
раз в квартал, в кабинете стояли четыре бархатных 
знамени. Его стаж работы 53 года, из них руководи-
телем — 46 лет. Николай Николаевич является авто-
ром рукописей «История районных электрических 
сетей» и «История Магнитогорских электрических 
сетей «Челябэнерго».

По воспоминаниям Н. Н. Знаменского: «В СССР 
я прожил хорошую жизнь: посетил Большой театр 
свыше 25 раз, слышал всех великих певцов, начиная 
с середины 60-х и до конца 80-х годов, встречался  
с Владимиром Высоцким и Ильей Глазуновым.  
На пятидесятилетии Магнитогорского металлур-
гического комбината в 1982 году был приглашён  

в кабинет директора Дворца металлургов Магнито-
горского металлургического комбината (ММК), где 
принял участие в беседе с А. Пахмутовой, Н. Добро-
нравовым, Л. Голубкиной, Трошиным и Юлианом».

Знаменский Николай Николаевич серьезно за-
нимался тяжелой атлетикой (см. рис. 11), в юности 
был серебряным призером первенства СССР среди 
юношей, серебряным призером первенства СССР 
среди горных и горнометаллургических вузов, чем-
пионом ММК, кандидатом в молодежную олимпий-
скую сборную. В 32 года создал спортивную коман-
ду «Ветеран», которая участвовала в соревнованиях 
во многих видах спорта.

Как таковой близкой связи с харбинцами  
у Н. Н. Знаменского не было. Спустя 68 лет по-
сле переезда из Харбина он нашёл подругу детства 
Таню Сковородникову, дочь директора школы (рис. 

Рис. 11. Знаменский Н. Н. со штангой [СССР, 1965 г.]
Источник: [4]

Рис. 12. Николай Николаевич
 Знаменский с Татьяной 

Сковородниковой
 [Харбин, 1951 г.]

Источник: [4]

Рис. 13. Николай Николаевич 
Знаменский, 73 года, 

Россия [Россия, 2017 г.]
Источник: [4]
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12). Однако Николай Николаевич поведал, что вос-
поминания о Харбине живы: «Я помню не только 
события ушедших времён, но даже запахи прошло-
го и настроение, какое было в определенный день 
событий». Современную фотографию Знаменского 
Н. Н. можно увидеть на рис. 13.

Послание к харбинцам от Николая Николаевича 
Знаменского, уроженца Харбина:

«Здравствуй новое, неведомое мне поколение 
харбинцев! Испытываю двоякое чувство — радость 
от заочной встречи с вами и чувство ответственно-
сти в своем обращении. Время пролетело вихрем, 
множество событий плохих и хороших было в моей 
жизни и вот на излёте лет встречаюсь с харбин-
цами. Это мечта моей жизни. Неожиданно оказы-
ваюсь одним из последних коренных харбинцев 
крупного культурного и научного центра провин-
ции Хэйлунцзян. Харбин — город, в строительстве 
которого принимал участие мой дед — Семёнов 
Иван Уварович, защитник Порт-Артура, кавалер 
двух Георгиев. Харбин стал крупнейшим центром, 
построенный людьми, вложившими в его строи-
тельство свои сердца, знания и труд. Харбинская 
зарубежная диаспора была самая крупная среди 
русских людей. В этом городе перемешались все 
слои русского сословия — князья, генералы, офи-
церы Белого движения, казачество, разночинцы,  
и просто народ, бежавший от ужаса гражданской 
войны. Много полегло русского народа в Харбин-
ской земле. Вечная им память и Царствие Небесное. 
Научный потенциал Харбина составляли лучшие 
профессора и преподаватели Москвы, Петербурга 
и других городов России. Культурный потенциал 
представляли великолепные российские артисты. 
Харбин посещали Великие: Федор Иванович Ша-
ляпин, Александр Николаевич Вертинский, арти-
сты Московского Малого театра во главе с Еленой 
Николаевной Гоголевой. Харбин дал миру знамени-
тый оркестр Олега Лундстрема, занесенный в Кни-
гу рекордов Гиннесса, знаменитого голливудского 
артиста Юла Бриннера. Здесь творили прекрасные 
поэты и среди них трагический поэт, друг отца Арсе-
ний Несмелов, прекрасный художник и мой крест- 
ный — А. Степанов, картины которого экспониро-
вались в Париже, и многие другие.

Вы, харбинцы, являетесь полномочными пред-
ставителями новой России и могучего Нового Ки-
тая. Ваша задача крепить эту связь и при этом  
не потерять русскую идентичность, русскую ори-
ентацию, чувство нашей страны и народа. Решение 
этой очень важной задачи во многом зависит от са-
мих россиян. Желаю вам здоровья! Благополучия! 
Успехов во всех делах!»

Выводы и дискуссия. Харбин — особенно зна-
чимый для русского сердца город, в котором долгое 
время сохранялась русская культура. К сожалению, 
слишком мало информации сохранилось о корен-
ных харбинцах и их потомках. В основном исто-
рия восстанавливается по воспоминаниям потомков 
харбинцев. Настоящая статья восполняет библио-
графическую информацию о династии Семёновых-
Знаменских и рассказывает о представителях их 
рода, проживающих в Харбине и из Харбина репа-
триированных в СССР. В статье авторы анализиру-
ют жизнь уроженца Харбина Знаменского Николая 
Николаевича, биографию его семьи, его воспомина-
ния о Харбине и харбинцах. 

В настоящее время Русский клуб в Харбине 
восстанавливает память о харбинцах по крупицам, 
собирает по крохам воспоминания, организует ин-

тервью у уроженцев Харбина, собирает конферен-
ции, посвященные истории, культуре, литературе, 
науке Харбина [4]. Председатель Русского клуба  в 
Харбине Кушнаренко Марина Ñåðãååâíà прилага-
ет усилия, чтобы тепло встречать потомков 
харбин-цев на родине. Руководитель исторической 
секции Русского клуба в Харбине Еремин Сергей 
Юрье-вич организовал клуб «Любимый Харбин» и 
про-водит его ежемесячно. На заседаниях Клуба 
при-сутствуют старые харбинцы и потомки 
харбинцев и делятся своими воспоминаниями. 
Русский клуб  в Харбине раз в два года проводит 
конференцию «Харбин — город дружбы Китая и 
России», по ито-гам конференции было выпущено 
три сборника до-кладов. 

Руководитель научной секции Русского клуба 
в Харбине и директор Русского научно-исследо-
вательского центра «Харбин» Стеблянская Алина 
Николаевна работает над проектом «Российские 
ученые в Китае: прошлое, настоящее и будущее»  
и организовывает одноименную конференцию. 
Важно, что уроженец Харбина Николай Николае-
вич Знаменский написал послание современным 
поколениям харбинцев. Данное послание было по-
казано на встрече «Любимый Харбин» в январе 
2024 года офлайн и онлайн и вызвало очень тро-
гательную реакцию со стороны как старых, так  
и новых харбинцев. 
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THE SEMENOV-ZNAMENSKY 
FAMILY IN HARBIN.
MATERIALS FOR THE BIOGRAPHY
Continuity of generations is a very serious issue for Harbin residents. Harbin 
residents have always tried to preserve the memory of their ancestors. Preserving 
the history of Russian emigration has a high relevance of the problem. The history of 
many Russian families is connected with Harbin, where there was the largest Russian 
diaspora. Nowadays this city is the administrative center of the Chinese province of 
Heilongjiang. We should not forget about the people who built the Chinese Eastern 
Railway, as well as about the Russian emigrants who lived in Harbin, but kept 
the image of Russia in their hearts and contributed enough to Russian culture and 
science. The purpose of this paper is to study the Russian emigrants life in Harbin 
and to restore contact with their descendants. The article uses historical and system 
analysis and bibliographic research method. The paper tells about the amazing life 
of Nikolai Nikolaevich Znamensky: his childhood in Harbin, his relatives, his move 
to the USSR, his admiration of nowadays China, and also focuses on the message of 
Nikolai Nikolaevich Znamensky to modern Harbin residents.

Keywords: Harbin, emigration, USSR, Chinese Eastern Railway, Russian Club in 
Harbin, Russian Scientific Research Center «Harbin», Semenov-Znamensky family in 
Harbin.
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К. А. ТИШКИНА

Сибирский федеральный университет, 
г. Красноярск

ПАМЯТНЫЕ МЕРОПРИЯТИЯ 
В ОМСКОЙ ОБЛАСТИ (1937 г.)
ПО СЛУЧАЮ 100-ЛЕТИЯ 
СО ДНЯ СМЕРТИ А. С. ПУШКИНА 
Одним из значимых событий 1937 г. в СССР стало празднование 100-летней 
годовщины гибели А. С. Пушкина, что способствовало привлечению внимания 
советских граждан к жизни и творчеству поэта. Цель исследования — рассмо-
треть процесс организации и проведения памятных мероприятий в населенных 
пунктах Омской области. Источниковой базой исследования являются неопу-
бликованные документы из фондов Исторического архива Омской области, 
а также материалы периодической печати Омской области за 1936–1937 гг. 
Исследование базируется на событийном подходе, который позволяет рас-
сматривать влияние конкретного события на организацию общественной жиз-
ни населения. В заключение отмечается, что празднование годовщины гибели 
поэта существенно повлияло на развитие культурной жизни в СССР.

Ключевые слова: А. С. Пушкин, Омская область, Омск, Пушкинский комитет, 
мемориализация, культурная жизнь.

Введение. В феврале 1934 г. в письме к И. В. Ста-
лину М. Горький обратил внимание, что 1937 г. —  
юбилейный для ряда исторических событий, сре-
ди которых 100-летняя годовщина со дня смерти  
А. С. Пушкина. Для организации масштабных 
мероприятий по чествованию А. С. Пушкина  
М. Горький предлагал создать специальный ко-
митет. Инициатива писателя была поддержана [1,  
c. 34]. 16 декабря 1935 г. вышло Постановление 
Президиума ЦИК СССР «Об учреждении Всесо-
юзного Пушкинского комитета в связи со столе-
тием со дня смерти А. С. Пушкина». Под предсе-
дательством А. М. Горького в состав названного 
комитета, помимо двух заместителей председателя, 
были утверждены 48 членов, в том числе видные 
партийные деятели (К. Е. Ворошилов, А. А. Жданов  
и т.д.), писатели (А. Н. Толстой, А. С. Серафимович, 
К. И. Чуковский и т.д.), режиссеры (В. Э. Мейер-
хольд, В. И. Немирович-Данченко, К. С. Станислав-
ский) и т.д. [2, с. 953]. После смерти М. Горького 
место председателя занял А. С. Бубнов.

Всесоюзному Пушкинскому комитету поруча-
лось выработать план мероприятий по увековече-
нию памяти поэта, содействовать популяризации 
его творчества среди граждан страны. Комитет 
занимался вопросами организации тематических 
выставок, проверкой состояния исторических объ-
ектов пушкинского времени, выявлением докумен-
тов о жизни и творчестве поэта и т.д. К юбилей-
ной дате началось массовое издание произведений  
А. С. Пушкина как собраниями сочинений, так  
и отдельными книгами.

В 1936 г. подготовка к пушкинским дням при-
няла всесоюзный масштаб. По всей стране стали 
создаваться учреждения, ориентированные на орга-
низационную деятельность к предстоящей юбилей-
ной дате. Региональный компонент отдельных ме-
роприятий нашел отражение в ряде современных 

научных публикаций [3–8], однако исследований, 
раскрывающих комплекс проводимых мероприятий 
в Сибири, не выявлено. 

Целью данного исследования является изуче-
ние процесса организации и комплекса проведе-
ния пушкинских дней, которые рассматриваются  
на примере Омской области. Особое внимание уде-
ляется процессу проведения торжественных меро-
приятий среди коренного населения Сибири.

Основная часть. Осенью 1936 г. сформирова-
лась Омская областная комиссия по проведению 
Пушкинских дней, которую возглавил заместитель 
председателя облисполкома А. Я. Буткевич. Чле-
нами комиссии был разработан план деятельно-
сти по проведению, посвященных А. С. Пушкину, 
торжественных мероприятий по области для учеб-
ных заведений, библиотек, театров, кинотеатров, 
издательств и радиовещания. Предполагалось, что  
в населенных пунктах области будут сформирован-
ные городские и сельские учреждения, сотрудни-
ки которых займутся наблюдением за подготовкой  
к юбилейной дате. 

28 ноября 1936 г. вышло постановление Бюро 
омского горкома ВКП(б) о создании Комитета по 
проведению Пушкинских дней при горсовете (да-
лее — городской Пушкинский комитет). В него 
вошли 16 чел., среди которых — представители  
от райсоветов Омска, заведующий отделом агита-
ции и партпропаганды, секретарь главного коми-
тета ВЛКСМ, руководитель кафедры литературы 
педуниверситета и т.д. Возглавил организацию за-
меститель председателя горсовета В. Г. Балуев. 

В начале декабря 1936 г. состоялось первое за-
седание городского Пушкинского комитета, на ко-
тором были подняты вопросы о снабжения всех 
библиотек подборками произведений А. С. Пушки-
на и книг о нем. Одной из обсуждаемых тем стал 
вопрос об увековечении памяти А. С. Пушкина  
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в Омске. В Куйбышевском районе города было 
предложено организовать «Пушкинский уголок», 
состоящий из улицы, сквера, библиотеки и памят-
ника поэту. На заседании также выступил директор 
кинотреста Бессонов о планировании кинопоказов 
в честь пушкинских дней фильмов «Дубровский», 
«Капитанская дочка», «Княжна Мери», «Станцион-
ный смотритель», «Поэт и царь», «Коллежский ре-
гистратор», часть из которых уже была получена 
[9, л. 51].

В конце декабря 1936 г. городской Пушкинский 
комитет утвердил план в Омском областном крае-
ведческом музее выставки, посвященной годовщи-
не гибели поэта. Для реализации данного мероприя-
тия сформировали выставочную комиссию во главе  
с директором музея П. А. Россомахина. На организа-
ционные расходы решено запросить у Президиума 
горсовета 2 500 руб., из которых 2 000 руб. планиро-
валось истратить на закупку в Москве фотоснимков 
и других материалов для оформления выставочного 
пространства [9, л. 52]. Подготовка экспозиции шла 
медленно. В связи с этим Омская областная комис-
сия по проведению Пушкинских дней определила 
дату открытия выставки — 20 января 1937 г. [10].

Активное участие в подготовке к юбилею при-
няли сотрудники Омской областной библиотеки 
имени А. С. Пушкина, которая в 1937 г. отмеча-
ла 30-летие своей деятельности. В течение 1936 г. 
книжный фонд библиотеки пополнился 289 томами 
произведений поэта, тремя комплектами полного 
собрания сочинений, а также 10 юбилейными изда-
ниями. Учет книговыдачей показал, что с 1 августа 
по 26 декабря 1936 г. читатели 4006 раз запраши-
вали произведения А. С. Пушкина и книги, посвя-
щенные его жизни и творчеству [9, л. 20]. В конце 
осени 1936 г. в малом зале библиотеки открылась 
выставка, посвященная А. С. Пушкину. 

Сотрудники библиотеки осуществляли про-
светительскую работу по популяризации творче-
ства поэта: чтение произведений на предприятиях, 
устройство передвижной выставки, составление ка-
талога статей о А. С. Пушкине и т.д.; тематические 
доклады о жизни поэта и его творческом пути при-
влекли до 130 слушателей. 1–2 февраля 1937 г. про-
шел конкурс чтецов произведений А. С. Пушкина.

11 февраля 1937 г. состоялся пушкинский ве-
чер, который сотрудники библиотеки организовали  
в Центральном коммунистическом клубе, куда были 
приглашены члены партийных и профсоюзных ор-
ганизаций и читатели Омской областной библио-
теки. С докладом «Жизнь и творчество Пушкина» 
выступил известный поэт и общественный деятель  
Г. А. Вяткин. В музыкальной части были представ-
лены фрагменты из опер, созданных по мотивам 
произведений поэта.

К юбилейному событию готовился и Омский об-
ластной театр. Режиссером, заслуженным артистом 
РСФСР В. Ф. Торским на его сцене были поставле-
ны спектакли «Скупой рыцарь», «Каменный гость»  
и «Борис Годунов» [11, с. 3]. 10 февраля 1937 г.  
в театре состоялось торжественное заседание, по-
священное 100-летней годовщине гибели А. С. Пуш-
кина, на котором присутствовали представители  
от различных областных организаций. Присутство-
вавшие почтили память поэта минутой молчания, 
а затем прослушали доклад о жизни и творчестве  
А. С. Пушкина. По завершению заседания была на-
правлена приветственная телеграмма И. В. Сталину.

В целях мемориализации А. С. Пушкина в 1937 г.  
одной из школ Ленинского района Омска было при-

своено имя поэта. По постановлению Президиума 
омского горсовета ул. Фабричную переименова-
ли в ул. А. С. Пушкина. Имя поэта получил сквер  
на берегу р. Оми, в котором предполагалось уста-
новить памятник [12, с. 4]. Ранее на этом месте рас-
полагалась церковь Ильи Пророка (XVIII в.), разру-
шенная в 1936 г.

Торжественная закладка памятника А. С. Пуш-
кину состоялась 10 февраля 1937 г. мероприятие 
открыл В. Г. Балуев. На месте будущего постамен-
та была установлена медная табличка «10 февраля 
1937 г. здесь заложен памятник великому русскому 
поэту А. С. Пушкину. 1799–1837» [13, c. 1]. Плани-
ровалось, что сооружение будет установлено в кон-
це 1937 г.  Разработкой проекта памятника занялся 
скульптор М. Б. Айзенштадт. Несмотря на то, что 
омским горсоветом были выделены и переведены 
скульптору деньги за изготовление эскиза памятни-
ка, к осени никаких значительных результатов до-
стигнуто не было. В сентябре 1937 г. начальнику обл- 
комхоза Свишеву, отъезжающему в командировку 
в Москву, поручили прояснить ситуацию о времени 
изготовления памятника [14, л. 208]. К сожалению, 
в связи с рядом обстоятельств, проект по установке 
памятника А. С. Пушкину не был реализован [15]. 

Масштабная подготовка к годовщине гибели по-
эта развернулась в населенных пунктах Омской об-
ласти. Особое внимание юбилейным мероприятиям 
оказывалось в учебных учреждениях. Так, в сентя-
бре 1936 г. в неполной средней школе № 3 Тоболь-
ска был создан Пушкинский комитет из завуча, че-
тырех учителей, двух представителей от учащихся  
и одного от родителей. Они составили план предсто-
ящей работы, согласно которому все ученики долж-
ны были ознакомиться с биографией А. С. Пушки-
на и его творчеством «… в соответствии с возрастом 
и развитием …» [16, л. 1 об]. С 20 сентября 1936 г.  
в школе начали работу литературные кружки,  
на которых учащиеся выступали с докладами: «Дет-
ство А. С. Пушкина», «Пушкин и декабристы», 
«Пушкин и Николай I» и т.д. Ученикам разных клас-
сов предлагалось составлять отзывы о прочитанных 
произведениях, заниматься подборкой тематиче-
ского материала (вырезки из газеты и журналов, 
открытки и т.д.) и выполнять рисунки. Так, ученица 
7 класса Терентьева, опираясь на работы К. де Ме-
стра и О. А. Кипренского, нарисовала два портрета 
поэта в разном возрасте. По поручению Пушкин-
ского комитета классные руководители к середине 
декабря 1936 г. оформили в помещениях классов 
«Пушкинские уголки», в которых были размеще-
ны стенгазеты, рисунки учащихся и т.д. За период  
с 16 декабря 1936 г. по 2 февраля 1937 г. ученики 
5, 6 и 7 классов неполной средней школы № 3 три 
раза выступили в радиопрограммах с музыкальны-
ми номерами и декламацией стихотворений поэта.

Первый художественный вечер в память  
о А. С. Пушкине для учащихся 5, 6 и 7 классов был 
организован 17 декабря 1936 г. На нем были пред-
ставлены доклады о жизненных вехах поэта, допол-
ненный чтением стихотворений, а школьный хор  
и оркестр исполнили фрагменты из поэмы «Цы-
гане» и «Песни о Стеньке Разине». В начале фев-
раля 1937 г. в школе прошли пушкинские дни, где 
учащиеся читали стихотворения, исполняли песни 
на стихи А. С. Пушкина, демонстрировали «живые 
картины» по мотивам произведений поэта. 12 фев-
раля 1937 г. школьники приняли участие в город-
ской детской олимпиаде, посвященной 100-летию 
со дня смерти поэта [16, л. 24].
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В неполной средней школе с. Вагай 27 декабря 
1936 г. прошел тематический литературный вечер  
с докладами, декламациями и песнями, который 
объединил не только учащихся и их родителей,  
но и местную молодежь. 11 февраля 1937 г. Прези-
диум Вагайского РИКа принял решение о присво-
ении неполной средней школе имя А. С. Пушкина 
[17, с. 1].

В неполной средней школе колхоза «Красный 
Луч» пушкинский вечер, с привлечением дет-
ской самодеятельности, был устроен 15 января 
1937 г. Члены драматического кружка школы по-
казали сцены из «Бориса Годунова», а музыкаль-
но-хорового — исполнили произведения на стихи  
А. С. Пушкина. На заседании литературного круж-
ка обсуждалась повесть «Дубровский», был объяв-
лен конкурс среди учащихся на лучший финал про-
изведения [18, c. 3].

Большое участие в подготовке к пушкинским 
дням приняли учащиеся и преподаватели учебных 
заведений р.п. Остяко-Вогульска. Так, в местном 
медицинском техникуме была открыта «пушкин-
ская комната», в которой разместили художествен-
ную литературу и иллюстрации к произведениям 
поэта [19, с. 4]. Силами студенческого кружка ИЗО 
Остяко-Вогульского национального педтехникума  
в местном кинотеатре была организована выстав-
ка работ, посвященная А. С. Пушкину и его произ-
ведениям, высоко оцененная посетителями. В день 
гибели поэта жители рабочего поселка собрались  
на торжественное мероприятие в местном киноте-
атре. Вечер начался с доклада о жизни и творче-
стве А. С. Пушкина, затем студенты педтехникума 
и медтехникума совместно с учениками средней 
школы показали фрагменты из «Евгения Онегина» 
и «Барышни-крестьянки», исполнили песни на сти-
хи поэта — «Узник», «Зимний вечер» и т.д. [20, c. 4].

В честь юбилейных событий администрация 
Остяко-Вогульского национального педтехнику-
ма направила в облисполком Остяко-Вогульского 
национального округа ходатайство о присвоении 
учебному заведению имени А. С. Пушкина [21,  
л. 16].

В Тюкалинске в ноябре 1936 г. в сельскохо-
зяйственном техникуме по инициативе месткома  
и комитета комсомола была создана Пушкинская 
комиссия, в состав которой вошли библиотекарь, 
преподаватели истории, русского языка и литера-
туры, представители от комсомола и профкома. Для 
популяризации творчества А. С. Пушкина среди 
учащихся Пушкинской комиссией был создан ли-
тературный кружок. Успехи работы кружка отме-
чали в статье, опубликованной в газете «Колхозный 
путь» 13 января 1937 г.: «В настоящее время в тех-
никуме нет ни одного студента, который не знал 
бы наизусть двух-трех стихотворений гениального 
поэта. Некоторые студенты очарованные поэзией 
Пушкина, выучили наизусть уже по нескольку его 
стихотворений» [22, с. 1].

Широко развернулась работа районных библи-
отек. В преддверии дня памяти поэта сотрудники 
Остяко-Вогульской библиотеки провели ряд ли-
тературно-художественных вечеров, которые по-
сетило свыше 800 чел. [23, с. 4]. В начале 1937 г. 
состав читателей увеличился на 182 чел., из них 
64 — представители коренного населения региона. 
Все желающие приглашались на публичные чтения 
и обсуждения произведений поэта. При библиоте-
ке действовал «уголок Пушкина» с тематическими 
разделами «Жизнь и смерть Пушкина», «Творче-

ство Пушкина», «Литература о творчестве Пушки-
на» и «Пушкин и современность». В рамках про-
ведения пушкинских дней в Самаровском районе 
были скомплектованы 15 передвижных библиотек, 
которые распространяли книги поэта.

Рост интереса к творчеству А. С. Пушкина так-
же был вызван тем, что его произведения начали 
издаваться на языках коренных народов Сибири. 
Так, лингвист А. Н. Баландин перевел на мансий-
ский язык «Сказку о рыбаке и рыбке», а студент 
Института народов Севера П. Е. Хатанзеев —  
на хантыйский язык «Сказку о рыбаке и рыбке»  
и «Сказку о попе и о работнике его Балде» [24,  
c. 146]. 

В октябре 1936 г. по инициативе сотрудников 
районной библиотеки и средней школы в клубе  
с. Крутинское прошел торжественный вечер. Сна-
чала собравшимся рассказали о жизни поэта, затем 
участники местного драмкружка показали сцены  
из «Каменного гостя». Автор заметки «Пушкинский 
вечер в селе Крутинском» Я. Горелик побеседовал  
с местным населением и отметил большой интерес 
к творчеству поэта. Так, колхозница Клавдия Чер-
ногородова поделилась с корреспондентом: «Люблю 
Пушкина за простоту, красоту и взволнованность 
его стихов <…>. Так бы и заучила все стихи на па-
мять…» [25, с. 3].

Среди читателей библиотеки Меркутлинского 
совхоза был проведен опрос «Почему так велик 
спрос на книги Пушкина?» и «Почему мы так лю-
бим Пушкина?». Опрашиваемые отметили легкость 
литературного языка поэта, поделились желанием 
приобрести полное собрание сочинений поэта и т.д. 
Был отмечен и политизированный контекст произ-
ведений А. С. Пушкина. Так, шофер И. П. Кодась 
поделился: «Я люблю и уважаю Пушкина за то, что 
он мужественно, открыто выступал против попов, 
генералов и самого царя» [26, с. 1].

В последний день уходящего 1936 г. в населен-
ных пунктах прошли новогодние маскарады, тема-
тикой которых стало творчество А. С. Пушкина.  
В Тюкалинском районом клубе пионеров праздник 
начался с инсценировки местного драматическо-
го кружка поэмы А. С. Пушкина «Цыгане», затем 
сводный хор сельскохозяйственного техникума  
и средней школы исполнил ряд песен: «Живем мы 
весело сегодня», «По седым уральским кручам», 
«Молодость» и т.д. В конце вечера прошло торже-
ственное награждение победителей конкурса ко-
стюмов. Призовые места заняли костюмы Евгения 
Онегина и Татьяны Лариной [27, с. 4]. 

В Доме народов Севера р.п. Остяко-Вогульск  
31 декабря 1936 г. прошел литературно-художе-
ственный вечер и маскарад. Собравшимся гражда-
нам была представлена лекция о жизни и творче-
стве А. С. Пушкина, затем студенты педагогического 
техникума показали постановку сказки «О рыбаке 
и рыбке» на языке манси. Однако мероприятие 
вызвало неоднозначное впечатление у обществен- 
ности. 

В газете «Ханты-Манчи шоп» за 12 января 1937 г.  
была размещена заметка «О том, как не надо про-
водить пушкинский вечер», в которой отмечал-
ся несерьезный подход к устройству праздника.  
По мнению автора публикации, собравшиеся  
не только не подготовили соответствовавшие вече-
ру костюмы, но и предпочли танцевать, а не смо-
треть выступления. В таком «безобразии» автор 
статьи обвинял заведующего Дома народов Севера 
Кривоногова [28, с. 3]. 



И
С

ТО
РИ

Я
О

М
С

К
И

Й
  Н

А
У

Ч
Н

Ы
Й

  В
ЕС

ТН
И

К
. С

ЕР
И

Я
 «

О
Б

Щ
ЕС

ТВ
О

. И
С

ТО
РИ

Я
. С

О
ВР

ЕМ
ЕН

Н
О

С
ТЬ

» 
ТО

М
 9

 №
 2

  2
02

4

70

Зачастую инициатива по организации меропри-
ятий, посвященных годовщине гибели А. С. Пушки-
на, исходила от самих жителей. Так, группа цыган, 
остановившаяся на зимнее время в с. Охотниково, 
приняла активное участие в подготовке пушкинских 
дней. 29 января 1937 г. на сцене колхозного клуба 
табор осуществил постановку по мотивам поэмы 
«Цыгане». Мероприятие привлекло большое коли-
чество зрителей и воодушевило цыган на дальней-
шее участие в спектаклях [29, c. 2]. Студент Тарско-
го педагогического техникума Н. Крупин, будучи на 
каникулах в колхозе «Путь пятилетки» Шуховского 
сельсовета, 10 января 1937 г. устроил беседу о жиз-
ни и творчестве А. С. Пушкина. Перед собравшими-
ся он прочитал отрывок из оды «Вольность». Кроме 
этого, Крупин организовал среди молодежи чтение 
и обсуждение повести «Дубровский», помог в вы-
пуске тематической стенгазеты [30, c. 4].

В день гибели А. С. Пушкина — 10 февраля —  
в местной периодике были размещены тематиче-
ские разделы. Помимо портретов поэта, на стра-
ницах газет публиковались отрывки из его про-
изведений, биографические справки, отрывки  
из воспоминаний современников поэта, отчеты  
о проведенных по населенным пунктам мероприя-
тиях и т.д. В тарской газете «Ленинский путь» было 
опубликовано стихотворение местного поэта Вален-
тина Губина «Юбилей поэта»: 

Полыхай вороньем,
Черный траур.
В человеческом сердце бескрайняя грусть.
От амурской волны
До Бештау
Скорби дата нахмурится пусть.
В марше пламенном
Звуки оркестра
Отдаются в груди все сильней и сильней.
Он погиб, наш 
Великий маэстро,
Не засветит поэт гениальных огней.
Гордый смех 
За гоненье дворянству
Отдавал знаменитый, как солнце, поэт.
И в российском
Широком пространстве
Жизнь большую обманно сгубил пистолет.
Словно вождь
Перед шумом народа
На бульваре Тверском, 
                             над столицей — Москвой
Громкий памятник
Пережил годы.
Слава Пушкина ходит советской страной.
По Сибири
Качаются ели,
На Кавказе стоит с белой шапкой Казбек.
Мы все знаем, 
Зачем на постели
Умирал за свободу поэт, человек.
От амурской волны
До Бештау
Скорби дата нахмурится пусть.
Полыхай вороньем,
Черный траур.
В человеческом сердце бескрайняя грусть.
Результаты исследования. Празднование го-

довщины гибели А. С. Пушкина позиционирова-
лось как «праздник советской культуры» и «празд-
ник народов СССР». Созданные региональные и 
местные комитеты по проведению пушкинских 

дней контролировали подготовку и проведение за-
планированных мероприятий, ориентированных,  
в первую очередь, на распространение информации 
о жизни и творчестве поэта. Среди населения воз-
рос интерес к литературному наследию писателя, 
что удачно вписывалось в политику государства  
по борьбе с неграмотностью. Перевод произведе-
ний А. С. Пушкина на языки коренных малочис-
ленных народов так же способствовал привлечению 
внимания к творчеству поэта. Несмотря на нереа-
лизованные, в силу разных обстоятельств, задумки, 
празднование годовщины гибели поэта существен-
но повлияло на развитие культурной жизни в СССР 
в 1930-е гг.
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K. A. TISHKINA
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Krasnoyarsk, Russia

COMMEMORATIVE EVENTS 
IN THE OMSK REGION (1937)
ON THE OCCASION 
OF 100th ANNIVERSARY 
OF DEATH OF A. S. PUSHKIN 
One of the significant events of 1937 in the USSR was the celebration of the 
100th anniversary of the death of A. S. Pushkin, which contributed to attracting 
the attention of Soviet citizens to the life and work of the poet. The purpose of 
this work is to examine the process of organizing and holding Pushkin Days in 
settlements of the Omsk region. The choice of the region is connected with the 
coverage of a large territory, which was inhabited by different populations. The 
research is based on a number of unpublished documents from the funds of the 
Historical Archive of the Omsk region, as well as materials of the periodical press 
of the Omsk region for 1936–1937. In conclusion, it is noted that the celebration 
of the anniversary of the poet’s death significantly influenced the development of 
cultural life in the USSR, helped to attract the population to the problem of illiteracy, 
attracted the indigenous population of Siberia to participate in the event.

Keywords: A. S. Pushkin, Omsk region, Omsk, Pushkin committee, memorialization, 
cultural life.
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В статье дается подробная характеристика архивных исторических источников 
о жизни, хозяйственной деятельности и повседневности монастырей Ниже-
городской епархии в XVIII веке. Актуальность исследования состоит в рас-
ширении представлений об информационном потенциале недостаточно пока 
изученных архивных фондов по указанной проблеме. Теоретическая основа 
исследования — сочетание институционального подхода, принципа систем-
ности и сравнительно-исторического метода. Данная методологическая со-
вокупность позволила, выявив и обработав источники, установить, что пре-
образования в церковной структуре коренным образом изменили характер  
и виды исторических источников, содержащих в себе информацию об управ-
лении, экономики и внутренней жизни монастырей.

Ключевые слова: исторические источники, Русская Православная Церковь, Ни-
жегородская епархия, монастыри, церковная жизнь.

Введение. История монастырей — это один  
из крупнейших пластов истории Русской Право-
славной Церкви, который представлен обширней-
шим источниковым материалом. Многие крупные 
монастыри России, в том числе монастыри Нижего-
родской епархии, сохранили огромные комплексы 
ценнейших документов по своей истории. Уже сам 
характер исторических источников показывает, что 
во все периоды существования и развития Русской 
Православной Церкви монастыри занимали осо-
бое место как в церковной иерархии (они являлись 
крупными церковными и хозяйственными еди-
ницами), так и в церковно-государственных отно- 
шениях.

Совершенно новым этапом в истории ни-
жегородских монастырей стало XVIII столетие.  
Со сменой в начале века государственной поли-
тики и формата управления обителями, а также  
со сменой их статусов, изменился и характер исто-
рических источников. Все также остались царские 
указы, касающиеся абсолютно всех монастырей 
Российской империи, однако появляются указы но-
вых учрежденных органов: Святейшего Правитель-
ствующего Синода, Коллегии Экономии и Духовной 
консистории. Кроме того, источниковые комплексы 
интересующего нас периода представлены всевоз-
можными отчетами, прошениями, рапортами, про-
мемориями, хозяйственными, имущественными 
ведомостями, ведомостями о настоятелях, монаше-
ствующих, послушниках и служителях монасты-

рей, о монастырских крестьянах и о монастырских 
постройках, направляемых властями монастырей 
в вышеупомянутые учреждения, и кроме этого — 
доходо-расходными книгами, содержащими важ-
ную информацию о полученных Нижегородскими 
монастырями доходах, о произведенных тратах и, 
конечно же, об уплаченных монастырями налогах.

Все процессы истории Нижегородских мона-
стырей XVIII столетия были отражены в больших 
комплексах исторических источников. Однако, 
что касается источников, необходимо сказать, что 
в рассматриваемый период времени в монастырях 
часто случались крупные пожары, как, например,  
в Нижегородском Благовещенском мужском мона-
стыре — на протяжение XVIII века в нем произо-
шло три пожара: в 1715, 1722 и 1767 годы [1, с. 153; 
2, с. 202], в результате которых множество истори-
ческих источников того и более ранних периодов 
по истории обители было безвозвратно утрачено, 
что, естественно, затрудняет работу исследователей 
в области изучения внутренней жизни монастырей 
и их взаимоотношений с высшими церковной и го-
сударственной властями. Но, несмотря на это, в на-
шем распоряжении имеется большая источниковая 
база.

В настоящее время данные материалы хранятся 
в Российском государственном историческом архи-
ве (фонд «Святейший Правительствующий Синод») 
[3], в Российском государственном архиве древних 
актов (фонд «Монастырский приказ») [4], в Цен-
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тральном архиве Нижегородской области (фонд 
«Нижегородская духовная консистория») [5], (фонд 
«Благовещенский мужской монастырь в г. Н. Нов-
городе») [6], (фонд «Нижегородский Вознесенский 
Печерский мужской монастырь») [7], (фонд «Ма-
карьевский Желтоводский монастырь») [8]. О них  
и пойдет речь в нашем исследовании.

Постановка проблемы. Что же касается источ-
никоведческих исследований по церковной исто-
рии Нижегородского края в XVIII веке, то общее 
описание материалов фонда № 570 Центрального 
архива Нижегородской области содержится в дис-
сертации кандидата исторических наук А. В. Бо-
дрина [9, с. 7–11]. Но если говорить об описании 
источников по конкретным обителям, в частно-
сти представленным в статье Н. В. Соколовой [10,  
с. 44–60] (описания документов из Российского 
государственного архива древних актов (РГАДА)  
и из 998 фонда Центрального архива Нижегород-
ской области (ЦАНО)), то все они охватывают  
в настоящей работе период лишь первой полови-
ны XVIII века. Однако в данных публикациях от-
сутствуют описания источников из фондов 578, 579 
ЦАНО. В принципе, этими двумя работами и исчер-
пывается список источниковедческих исследова-
ний по истории обителей Нижегородской епархии 
в XVIII столетии. Нас же интересуют исторические 
источники по истории монастырей Нижегородской 
земли на протяжении всего периода церковных 
преобразований. Мы попробуем дать подробную 
общую характеристику выше упомянутых комплек-
сов документов.

Актуальность исследования состоит в расшире-
нии представлений об информационном потенциа-
ле недостаточно пока изученных архивных фондов 
по указанной проблеме.

Таким образом, цель исследования заключена  
в том, чтобы выявить наиболее информативные ис-
точники по проблематике и качественно оценить их 
информационные потенциалы.

Основная часть. Рассмотрение мы начнем  
с Описных книг церковных владений, составленных 
в 1701–1703 годах по приказу Петра I в связи с пе-
редачей в 1701 году управления ими вновь создан-
ному Монастырскому приказу, для установления  
и более удобного сбора с монастырей новых по-
датей. Как уже отмечалось, настоящий комплекс 
исторических источников сосредоточен в 237 фон-
де РГАДА. Интересно, что архив занимается публи-
кацией Описных книг: например, опубликованы 
книги по московским, новгородским и псковским 
обителям, однако Описные книги по Нижегород-
ской епархии до сих пор не начали публиковать.

Что касается Нижегородской епархии, то в на-
шем распоряжении имеются четыре Описные 
книги, посвящённые Нижегородскому Благове-
щенскому мужскому монастырю, Вознесенскому 
Печерскому мужскому монастырю, Свято-Троице-
Макарьево-Желтоводскому мужскому монастырю, 
Амвросиеву Николаевскому Дудину монастырю [11, 
л. 1–80; 12, л. 1–90, л. 1–65; 13, л. 1–74].

Описание монастырских вотчин происходило 
следующим образом: прибывшие из Монастырско-
го приказа писцы на месте описывали земельные 
угодья обителей с их географическим положением, 
границами, обмерами, расположенными там леса-
ми, лугами, полями, заводями, бортями, пустынями, 
и поселениями, а также численность проживающих 
крестьян. Кроме этого, описывались сами мона-
стыри, церкви, расположенные на их территори-

ях, хозяйственные строения, имущество, утварь и 
архивы. На последнее стоит обратить особое вни-
мание, поскольку чиновники Монастырского при-
каза не просто описывали эти архивы, они активно 
использовали хранившиеся в них документы —  
в основном княжеские и царские указы и акто-
вая документация, что делает рассматриваемый 
комплекс документов уникальным, так как многие 
оригинальные документы (самые ранние относятся  
к XIV веку — могли храниться как оригиналы, так 
и в списках, самые поздние — к XVII столетию)  
не сохранились до нашего времени. Они могли со-
держать сведения о формировании и развитии вла-
дений конкретных обителей, их хозяйстве, жизни  
и быте [10, с. 48]. Поэтому данный массив источ-
ников — Описные книги — является порой един-
ственным источником информации по истории 
вотчин, хозяйству и быту некоторых из Нижегород-
ских монастырей.

Документы написаны скорописью конца XVII–
начала XVIII веков на голландской бумаге черни-
лами разных цветов и разными почерками, что 
позволяет судить о множестве авторов и исполни-
телей данных документов. Бумага содержит фи-
лиграни типа «Герб Амстердама» и «Голова шута» 
(как правило, оба — в нескольких вариантах) [10, 
с. 52]. Наличие скреп по листам и рукоприкладств  
в конце отдельных завершенных частей описей сви-
детельствует о том, что перед нами подлинники [10,  
с. 52–53].

Принципы заверения текста едины во всех ни-
жегородских Описных книгах. Все листы подпи-
саны на боковом поле писцом; кроме того, всег-
да имеются скрепы и других лиц, участвовавших  
в процедуре описания. Общее число скреп на бо-
ковых и нижних полях разных Описных книг коле-
блется от двух до семи [10, с. 55].

На описях самих монастырей, чаще всего так-
же по боковому полю листа, проставлялись скрепы 
монастырских властей: в описи Благовещенского 
монастыря — архимандрита Аарона и казначея ие-
родьякона Арсения; Печерского — архимандрита 
Германа, келаря Феодосия, казначея иеромонаха 
Гавриила; Макарьевского — архимандрита Авраа-
мия, келаря Антония, казначея Евфимия Пушнико-
ва; Амвросиева Дудина — игумена Нектария и ие-
ромонаха Иоасафа (последний «вместо сына своего 
духовнаго казначея монаха Герасима по ево веле-
нию руку приложил») и т.д. [11, л. 42; 12, л. 58; 13,  
л. 39; 14, л. 50; 10, с. 55].

На описях монастырских и приходских церк-
вей сохранились скрепы священников. Они же, 
как правило, заверяли описания вотчинных сел —  
за мирских выборных. В некоторых случаях вместо 
старост рукоприкладства оставили земские дьячки; 
так было, например, в печерских селах Нагавицино 
и Ягодное, в благовещенском селе Мигино («К сим 
переписным книгам села Мигина земской дьячок 
Григорей Дементьев вместо старосты Герасима Пи-
минова сына Краснобаева с товарыщи по их веле-
нию руку приложил») [12, л. 59]. Следует отметить, 
что в Описных книгах нижегородских монастыр-
ских вотчин — в отличие от описей их же алатыр-
ских и курмышских владений, составленных под 
руководством стольника Семена Ивановича Толсто-
го, — не встречаются скрепы посельских старцев, 
даже если они там оставались на момент описания, 
несмотря на нелегитимность данного института по-
сле указа от 11 марта 1701 года. Скрепы сельских 
приказчиков выявлены только на Описных книгах 
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нижегородских вотчин Троице-Сергиева монасты-
ря [10, с. 55–56].

Кроме скреп на полях рукописи обязательно 
ставились рукоприкладства непосредственно после 
текста отдельных Описных книг или их частей — 
после описи самого монастыря, церкви, после ска-
зок монастырских властей, священников или мир-
ских выборных, а также после записи о доведенных 
до сведения монастырских властей, приказчиков 
или крестьян царских указах. Нередко их оставляли 
те же люди, что скрепляли Описные книги по по-
лям; однако во многих случаях круг этих лиц значи-
тельно шире. Это могли быть архимандрит, келарь 
и казначей, священник или земский дьячок, но так-
же и монах-книгохранитель, ризничий, представи-
тели церковного причта, грамотные монастырские 
крестьяне или бобыли и т.д. [10, с. 56–57].

Более 70 % нижегородских Описных книг имеют, 
кроме того, скрепу дьяка Монастырского приказа: 
на описях Макарьевского Желтоводского монасты-
ря, подмонастырской слободы села Гнилицы Бла-
говещенского монастыря, печерских сел Рубское 
и Никольское — рукоприкладство дьяка Герасима 
Потапиева, а на описях Благовещенского монасты-
ря и нижегородского подворья Амвросиева Дуди-
на монастыря, печерских подмонастырских слобод 
и сел Высокое, Федяково, Селищи и Нагавицыно, 
трех приписных к Макарьевскому Желтоводскому 
монастырю пустыней — другого дьяка того же при-
каза, Ивана Иванова. Скрепы обоих встречаются  
и на описях небольших нижегородских монасты-
рей. Помарки и исправления в текстах практически 
отсутствуют. Как представляется, описи, перебе-
ленные на местах, снабжались рукоприкладствами 
участников описания, а уже затем отправлялись  
в Москву [11, л. 45, 47, 53, 59; 12, л. 30, 33, 37, 43; 13, 
л. 21, 25, 40; 14, л. 44 об., 48, 51; 10, с. 57]. В дальней-
шем, в 1740-х годах, с этих описей были сделаны 
выписи о монастырских вотчинах [1, с. 158].

Далее посмотрим на документы из 796 фонда 
РГИА, которые посвящены истории нижегородских 
монастырей в интересующий нас период. Источ-
ники представлены указами монархов, Святейшего 
Правительствующего Синода, отчетами монасты-
рей и епархиальных архиереев, различными про-
шениями и документацией канцелярии Синода [3]. 
Они написаны на бумаге различными чернилами  
и почерками. Наблюдается высокая сохранность 
текстов источников и самого носителя информа-
ции: бумага не повреждена, текст в большинстве 
документов читаемый, не размытый и не угасаю-
щий.

Первый из наиболее важных и интересных до-
кументов посвящен конкретной обители — Благо-
вещенскому монастырю — дело 1755 года — «Дело 
канцелярии синода по прошению крестьян села 
Мигино и Вершинино вотчин Благовещенского 
монастыря Нижегородской епархии, о сложении  
с них подводной повинности, наложенной бывшим 
Синодальным дворцовым приказом». Согласно ис-
точнику, на крестьян Нижегородского Благове-
щенского монастыря еще во второй половине XVII 
столетия была наложена подводная повинность, те-
перь же после разорительных для монастырского 
хозяйства реформ Петра I и его приемников, предо-
ставление государству подвод стало для монастыр-
ских крестьян тяжелым и обременительным, имен-
но по этой причине они и просили освободить их  
от нее. И прошение крестьян было удовлетворено: 
Святейший Правительствующий Синод освободил 

вотчины Благовещенского монастыря от такой обя-
занности [15, л. 1–10].  

Следующий не менее важный источник —  
из Российского государственного исторического ар-
хива — дело 1757 года — «Дело канцелярии Синода 
о пересылки из Экономической канцелярии в Си-
нод сведений о передаче в ведение Монастырского 
приказа по указу 1701 года сборов с патриарших, 
монастырских и архиерейских вотчин». То есть по-
лучаем, что все привилегированные церковные об-
ласти: такие как патриаршие вотчины, к коим, надо 
заметить, относились и некоторые нижегородские 
монастыри, лишались самостоятельного управления 
в сфере сбора налогов через Патриарший приказ, 
теперь, как и обычные обители, по указу Петра Ве-
ликого от 1701 года они уплачивали подати в Мо-
настырский приказ, и это находилось под контро-
лем Святейшего Правительствующего Синода [16,  
л. 1–20]. Кроме вышесказанного, два представлен-
ных источника содержат в себе краткие фрагмен-
тарные сведения об экономическом статусе россий-
ских обителей в более ранний период времени, чем 
время создания документа — с конца XVII столетия 
по конец 20-х годов XVIII века.

Продолжим рассмотрение источников доку-
ментами, сосредоточенными в 570, 578, 579 и 998 
фондах ЦАНО. Речь идет об указах Синода и Ни-
жегородской Духовной консистории, описях мо-
настырского имущества, описания монастырских 
вотчин после 1764 года (если таковые им было по-
зволено сохранить), приходно-расходных книгах, 
склеях из дел о вотчинах монастыря, прошениях, 
промемориях, рапортах, отчетах, ведомостях о мо-
нашествующих, служителях и монастырских стро-
ениях, межевых планах [17, л. 1–12; 18, л. 3, 7,  
9 об.; 19, л. 19; 20, л. 5; 21, л. 13; 22, л. 20; 23, л. 11; 
24, л. 10; 25, л. 5 об.; 26, л. 9 об.; 27, л. 4; 28, л. 12; 
29, л. 12–14; 30, л. 18–23; 31, л. 11; 32, л. 35–37; 33,  
л. 28–32 об.; 34, л. 14]. Они охватывают историю 
нижегородских обителей в течение всего XVIII века. 
Документы написаны на бумаге скорописью, харак-
терной для XVIII столетия. Все источники написаны 
разными почерками: более или менее разборчивы-
ми — имеют оригинальные подписи их авторов —  
и разными чернилами. Однако некоторые докумен-
ты находятся в плохой сохранности: чернила раз-
мыты или повреждена бумага, из-за чего некоторые 
фрагменты текста трудноразличимы, а в некоторых 
случаях вообще утрачены; и все это, конечно, очень 
затрудняет изучение данного массива источников.

В целом, необходимо сказать: эти источники 
несут в себе не только сведения об администра-
тивной и экономической сферах жизни обителей,  
но и биографические данные. Эта информация 
является весьма ценной, поскольку позволяет от-
ветить на вопрос: из каких категорий населения  
в рассматриваемый нами период церковной исто-
рии комплектовалось российское монашество,  
а также какое значение в жизни этих групп имел 
институт монашества.

В нашем распоряжении имеются такие источ-
ники, как «Ведомости», «рапорты» «о монашеству-
ющих и монастырских служителях нижегород-
ского Печерского, Макарьевского Желтоводского  
и Нижегородского Благовещенского монастырей» 
(а также о некоторых более мелких монастырях 
епархии) и «Ведомости о церквях и монашествую-
щих нижегородских монастырей» [18, л. 3, 7, 9 об.]  
и хронологически охватывают период с 1764  
по 1798 годы, они были выявлены в описях 554  
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и 555 фонда 570 и в описи 605 фонда 579 ЦАНО [29,  
л. 12–14; 30, л. 18–23; 33, л. 28–32 об.] — все-
го нами было выявлено 24 документа. Данные до-
кументы представляют собой сводку статистиче-
ских данных, изложенных в текстовой и табличной 
формах. Настоящие ведомости и рапорты нача-
ли составлять в связи с императорским указом  
от 26 февраля 1764 года о новом установлении шта-
тов для архиерейских домов и монастырей, поэто-
му было необходимо собрать (а затем ежегодно со-
бирать) сведения о численности монашествующих, 
служителей этих церковных структур, их чинах  
и мирской жизни по всей Нижегородской епархии, 
а кроме того, необходимо было собирать информа-
цию о церквях, располагавшихся на территориях 
обителей, для выделения денежных сумм на их об-
устройство и ремонт. 

Кроме того, в преамбулах источники сообща-
ют, что штаты обителей должны комплектоваться 
из уже служащих монахов, служителей и их ново-
рожденных детей, а также, в случае необходимо 
сти — неполного комплекта, из бессемейных кре-
стьян из ближайших к обителям деревень (это отно-
сится как к монашествующим, так и к служителям: 
бессемейные крестьяне могли или принять постриг 
или, если они владеют какой-либо профессией, по-
ступить на службу при монастыре), присланных 
только лишь по решению Коллегии Экономии,  
а не людьми, выбранными по решению монастыр-
ских властей. Остальные служители, по решению 
Комиссии о церковных имениях, должны были 
быть возвращены на прежние места проживания. 
А в соответствии с уже упомянутым указом Екате-
рины Великой, тех, кто принял монашеский сан, пе-
реводили в другие монастыри, где были неполные 
штаты. Документы сообщают, что при монастырях 
могли жить и послушники — люди готовящиеся 
принять постриг, они не входили в штаты обителей; 
однако в таком статусе они могли жить всю жизнь, 
являясь при этом хорошим ресурсом для работы  
в монастырских хозяйствах. Но послушников при 
нижегородских монастырях было мало.     

Настоящие источники также дают сведения  
о способе отбора монастырскими и вышестоящими 
властями служителей в новые штаты обителей. Хотя 
на самом деле сложно говорить о каком-либо опре-
деленном принципе отбора, скорее это можно на-
звать случайным отбором, когда в штат набирались 
люди как с определенными профессиональными 
навыками: как, например, в Нижегородском Благо-
вещенском мужском монастыре: «Андрей Алексе-
ев — грамоте и писать не обучен, но кладет кир-
пичные печи», так и без таких навыков, абсолютно 
бесполезные в экономической жизни монастыря: 
пример — «Михайло Бурцов — грамоту писать  
и ремеслу не обучен» (в таких случаях монастыри 
занимались обучением таких людей каким-либо 
профессиям) [18, л. 3, 7, 9 об.]. Но таких приме-
ров по выше перечисленным монастырям Ниже-
городской епархии не так много. Кроме всего вы-
шеизложенного, настоящие источники могут дать 
некоторую информацию о состоянии хозяйства 
нижегородских монастырей как на момент начала 
церковной реформы Екатерины II, так и при ее про-
ведении и на момент завершения преобразований.

Сами ведомости, как уже говорилось, дают  
и биографическую информацию о конкретных 
монашествующих и живущих при обителях слу-
жителях, составляющих монастырские штаты. 
Однако биографических сведений в настоящих 

исторических источниках крайне мало, за исключе-
нием некоторых отдельных развернутых описаний.  
В целом, в документах присутствуют краткие све-
дения о социальном происхождении и мирской 
жизни, возрасте монашествующих, о дате принятия 
пострига их церковной карьере; краткие сведения 
о социальном происхождении и жизни служите-
лей и послушников. Конечно, по такого рода крат-
ким данным сложно делать какие-то выводы о том,  
из каких слоев населения состояло монашество  
и послушники второй половины XVIII века, однако 
уже можно говорить, что в жизни монастырских 
ремесленников обитель играла весьма важную 
роль: обеспечивала их стабильным доходом путем 
получения жалования, назначенного по штату за их 
работы. Но для более полного представления нуж-
но привлекать иные источники. Кроме биографи-
ческих сведений, нам открываются статистические 
данные о новых штатах нижегородских монасты-
рей: число монахов, включая настоятелей, число 
служителей и послушников (если таковые имелись).

Из этих же ведомостей и рапортов мы можем 
извлечь также сведения о количестве церквей  
на территориях нижегородских монастырей с их 
краткими или подробными описаниями внутренне-
го убранства и информацией о том, в каких и когда 
ведутся, или не ведутся службы и по каким при-
чинам.

Завершают такие архивные дела рапорты о «вы-
бывших и умерших» монашествующих нижегород-
ских монастырей. В них указывалось, какие мона-
хи убыли — были переведены в другие обители, 
и какие умерли. Отсюда мы имеем возможность 
установить даже приблизительные даты жизни не-
которых монахов и служителей монастырей, зная 
их возраст и даты смерти, а также судить об уровне 
смертности в этих обителях в исследуемый период 
(смертность была очень низкой в XVIII столетии). 
Изучение этого аспекта в части умерших лиц может 
быть дополнено также путем изучения метрических 
книг храмов.

Как известно, каждой обители, согласно указу 
императрицы Екатерины Великой, назначалось со-
ответствующее годовое денежное содержание, вы-
дававшееся частями — один раз в полгода. Вопросы 
выдачи этих средств и затрагивает следующий ис-
точник: дело 1770 года — «Дело по прошению каз-
начея Нижегородского Благовещенского монастыря 
иеромонаха Тихона о выдаче положенной по шта-
ту денежной суммы на вторую половину 1770 года 
полностью» [19, л. 24].

Дело представляет собой переписку между каз-
начеем Нижегородского Благовещенского мужско-
го монастыря иеромонахом Тихоном и Нижегород-
ской духовной консисторией с просьбой выдать 
денежную сумму, оставшуюся неизрасходованной 
после смерти архимандрита Геннадия — 74 рубля 
28 копеек, а также средств на различные монастыр-
ские нужды. Источник содержит и отчет в виде та-
блиц о получении, расходе, остатке и не выданной 
части выше обозначенных денежных сумм. Мы, 
помимо всего прочего, благодаря данному докумен-
ту располагаем сведениями о штатной сумме для 
Благовещенского монастыря: в год она составляла 
501 рубль 60 копеек 1/2 копейки; а также о кон-
кретных расходах обители: жалования настоятеля, 
иеромонахов, подьячих, служащих, расходы на за-
купку пшеницы, воска, дров, вина и пива, на по-
чинку церквей и самого монастыря (во второй по-
ловине  XVIII столетия данная статья расходов была 
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особенно важна в связи с частыми пожарами в оби-
тели), на покупку овса лошадям и т.д. Упоминают-
ся и другие категории выдаваемых средств в рам-
ках штатной суммы: надбавочные, милостинные,  
харчевые.

Подобные отчёты имеются и для других мона-
стырей: в частности нам известно из этих докумен-
тов, что Печерский монастырь получал жалованье 
в 2017 рублей 50 копеек, Макарьевский Желто-
водский монастырь — 1647 рублей; все перечис-
ленные для Благовещенского монастыря категории 
денежного содержания были актуальны и для дру-
гих монастырей Нижегородской епархии и в целом  
по России [17, л. 13, л. 5 об.].

Кроме того, мы имеем «межевой план Печерско-
го монастыря» 1786 года, который составил «флота 
капитан лейтенант и землемер Никита Тихменев» 
для Нижегородской межевой конторы. Он был об-
наружен в описи 604 579 фонда ЦАНО [32, л. 35–
37]. На нем в картографической форме обозначены 
Печерский монастырь с близлежащими террито-
риями (некогда вотчинными землями обители с их 
границами), а в текстовой форме обозначены обме-
ры территорий.

Итак, мы наблюдаем практически полное под-
чинение хозяйственной жизни нижегородских 
монастырей государству посредством лишения их 
вотчин (полностью или частично) и установления  
в связи с этим штатных содержаний. Мы видим, 
что неопубликованные источники охватывают все 
XVIII столетие, освещая вопросы, состояния хозяй-
ства, управления и предоставляя биографические 
сведения о монахах, послушниках и служителях 
обителей Нижегородской епархии.

Заключение. В завершение стоит сказать, что 
уже сам характер источников по истории сино-
дального периода Русской Церкви, и XVIII столетия  
в частности, доказывает, что Русская Церковь всту-
пила в новый, отличающийся от прежнего времени 
период. Исследованные нами комплексы источни-
ков являются уникальным разноплановым истори-
ческим материалом по истории Русской Церкви,  
а главное отдельно взятых обителей — Нижего-
родских монастырей. Представленные документы 
обладают большим информационным потенциа-
лом: позволяют судить о состоянии монастырей  
на протяжении всего исследуемого периода: о состо-
янии монастырских строений, развитии вотчинного 
землевладения, об экономических возможностях, 
повинностях в пользу государства и распределе-
нии финансов нижегородских обителей, а также 
об управлении монастырями и его особенностях,  
о самых мелких деталях жизни и быта монашеству-
ющих. 

Справедливо говорить о высокой степени до-
стоверности настоящих источников, поскольку 
они создавались непосредственно на местах —  
в монастырях и их владениях монастырскими вла-
стями или присланными чиновниками с использо-
ванием сведений из более ранних документов; в ис-
точниках не наблюдается фальсификация данных, 
независимо от их характера. Все это повышает цен-
ность представленной информации, которую воз-
можно использовать в дальнейших исследованиях 
по истории нижегородской епархии в совокупности 
с другими источниками: ревизскими сказками, при-
ходно-расходными книгами, метрическими книгами 
и внутренней документацией обителей. Именно эти 
данные способны пролить свет на малоизученные 
аспекты исторического развития обителей, помочь 

проследить тенденции этого развития в XVIII сто-
летии как отдельных членов огромной церковной 
структуры, включенной в состав государственной 
машины, так и всей структуры в целом. Изучение 
церковных событий в России XVIII века на приме-
ре Нижегородских монастырей позволяет выделить 
ключевые проблемы в отношениях государства  
и церкви с учетом территориальной специфики: 
проблемы смены формата управления монастыря-
ми; проблемы включения церковных православных 
институтов, каковыми являются монастыри, в госу-
дарственную светскую систему. И, следовательно, 
изучение истории отдельных обителей в контексте 
общей истории института русского монашества мо-
жет послужить толчком к открытию новых аспек-
тов истории Русской Церкви, как в прошедшие 
века, так и современного этапа, в общероссийском 
масштабе.
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ВВЕДЕНИЕ МЕТРИЧЕСКОЙ 
СИСТЕМЫ МЕР И ВЕСОВ 
В ОМСКОМ ПРИИРТЫШЬЕ 
В 1920-е гг.
Рассматривается процесс введения метрической системы мер и весов на тер-
ритории Омского Прииртышья в ходе метрической реформы в 1920-е гг., 
представляющей собой один из малоизученных сюжетов социально-эконо-
мической модернизации СССР в отечественной историографии. Отражена 
работа Омской губернской и Омской окружной междуведомственных ме-
трических комиссий, являвшихся органами, ответственными за организацию  
и проведение метрической реформы, а также создание и деятельность Ом-
ской поверочной палаты мер и весов в период метрореформы. Отмечаются 
основные проблемы, возникавшие в ходе метризации.

Ключевые слова: раннесоветский период, метрическая реформа, метризация, 
Омское Прииртышье, Омская губерния, Омский округ.

Введение. Процесс и обстоятельства перехода  
на метрическую систему мер и весов, происходив-
шего на территории СССР в 1918–1933 гг. и но-
сящего в законодательных актах наименование 
метрической реформы, на данный момент изуче-
ны довольно слабо. Отечественная историография 
метрической реформы на территории СССР огра-
ничивается работами, рассматривающими её ход  
в европейской части страны или каком-то отдель-
ном её регионе; исследований — как отечествен-
ных, так и зарубежных — посвящённых реформе 
на территории азиатской России, на данный мо-
мент не имеется.

Стоит отметить, что в иностранной научно-ис-
следовательской литературе тема метрореформы 
также не очень популярна, и круг исследователей, 
занимающихся ею, довольно ограничен. Из наибо-
лее значительных исследователей можно выделить 
Гектора Вера, рассматривавшего процесс внедре-
ния метрической системы мер в Мексике и попыт-
ки введения метрических мер в США [1], а также 
отдельные аспекты метрореформы в Мексике [2, 
3] и Манчо Векова, изучавшего историю введения 
метрической системы в Болгарии и на Балканском 
полуострове в целом [4].

Существуют работы, посвящённые истории си-
бирских центров стандартизации и метрологии 
(ЦСМ), правопреемников поверочных палат, создан-
ных в 1920-х гг. — «На страже точности» Д. И. Мо- 
гилевского по истории Иркутского ЦСМ [5], «В про-
шлом и настоящем» Г. М. Емельянова по истории 
ЦСМ Новосибирской области [6] и «Золотой стан-
дарт» С. И. Никифорова, изданная к 100-летию ЦСМ 
Томской области [7]. Однако метрореформа и дея-
тельность метрических комиссий в них рассматри-
ваются довольно кратко, через призму истории по-
верочных палат и их роли в рамках реформы.

Это объясняется тем, что в комплексе меропри-
ятий, предпринимавшихся в советской экономике 

в данный исторический период с целью социаль-
но-экономической модернизации страны, метриче-
ская реформа занимала не самое значимое место.  
В то же время стоит отметить, что реформа косну-
лась каждого гражданина Советского государства  
и повлияла на все сферы общественной жизни, что 
и обусловливает необходимость изучения данной 
темы.

Цель данного исследования заключается в из-
учении хода метрической реформы на террито-
рии Омского Прииртышья, а также определении 
особенностей и проблем её реализации на данной 
территории. Изучение хода метрической реформы 
на территории Омского Прииртышья представляет-
ся важным по ряду причин. Во-первых, в 1920-е гг.  
в Омске располагался Металлтрест и десятки част-
ных мастерских, которые вносили существенный 
вклад в решение вопроса производства новых ме-
трических измерителей и переделки на метриче-
ские меры старых измерителей, изготовленных  
в русской системе мер, что позволяет предположить, 
что на территории Омского Прииртышья ситуация 
с обеспечением населения новыми измерителями 
несколько отличалась от ситуации, сложившейся 
по Сибирскому краю в целом. Во-вторых, в Омске 
почти отсутствовал как научно-исследовательский 
ресурс, имевшийся в Томске, так и административ-
ный ресурс, к середине 1920-х гг. сконцентрировав-
шийся в Новосибирске, и представляется интерес-
ным посмотреть, какое именно влияние отсутствие 
этих ресурсов оказывало на ход реформы.

Деятельность метрических комиссий. Ход ме-
трической реформы в Омском Прииртышье пред-
ставляется уместным рассмотреть, в первую очередь, 
через деятельность местных метрических комис-
сий. Данные комиссии являлись основными органа-
ми, ответственными за проведением метрореформы 
в жизнь — как на союзно-республиканском уров-
не, так и на уровне отдельных административных 
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единиц, губерний, областей и округов, в том числе  
и на территории Сибири.

Первой такой комиссией являлась Омская гу-
бернская междуведомственная метрическая комис-
сия (ГубММК). Комиссия была создана на основа-
нии решения президиума губисполкома от 12 июля 
1924 г. и состояла из трех человек — представи-
телей губернского отдела местного хозяйства (губ-
местхоза), губернского административного отдела 
(губадмотдела) исполкома и поверочной палаты. 
Первое заседание комиссии состоялось 1 августа 
1925 г. Функции комиссии, определённые её члена-
ми, заключались в следующем:

1. Пропаганда метрической системы и обучение
лиц, которым по роду работ придётся применять 
метрическую систему.

2. Широкое ознакомление населения с метри-
ческой системой путём вывешивания плакатов, та-
блиц и образцов мер.

3.  Учёт производственных возможностей  
в предприятиях губернии в смысле изготовления 
метрических измерителей.

4. Учёт потребности в измерителях потребляю-
щего их рынка.

5. Содействие местному производству метри-
ческих измерителей в смысле согласования его  
с потребителями рынка, с одной стороны, и сро-
ками введения измерителей к применению в про-
мышленности и торговле.

6. Разработка возможных льготных условий
в отношении финансирования, снабжения и облег-
чения налогового и иного обложения для предпри-
ятий, занятых изготовлением метрических измери-
телей.

7. Установление сроков о введении метрической
системы в той или иной отрасли промышленности  
и торговли на основании действующих законода-
тельных актов [8, л. 38].

Весной 1925 г. заведующий Томской поверочной 
палатой Г. И. Пузанков в одном из пунктов своего 
доклада, подготовленного для Сибревкома и отра-
жающего, в том числе, ход метризации в Сибири, 
даёт краткую справку о работе Омской ГубММК, 
где указывает, что комиссия приступила к работе  
1 августа 1924 г. Деятельность комиссии в докла-
де не отражена, отмечалось лишь, что с 1 августа  
1924 г. по 9 марта 1925 г. комиссией было проведено 
три заседания [9, л. 11 об.–12 об.].

В марте 1925 г. заведующий Омской поверочной 
палатой А. И. Михеев подготовил для ГубММК до-
кладную записку «О введении уисполкомами упол-
номоченных ГубММК для непосредственной связи 
с Губкомиссией». В ней он предлагал создать ин-
ститут уполномоченных, которые наблюдали бы  
за проведением распоряжений о введении метри-
ческой системы на местах и осуществляли сбор 
сведений по заданиям ГубММК [8, л. 62 об]. Од-
нако неизвестно, был ли данный институт в итоге  
создан.

Омская ГубММК была реорганизована в Ом-
скую окружную междуведомственную метриче-
скую комиссию (ОкрММК) решением президиума 
окрисполкома от 16 декабря 1925 г. Состав комис-
сии по сравнению с ГубММК был расширен, её 
председателем стал заведующий окружным стати-
стическим бюро (окрстатбюро) А. В. Петухов [8,  
л. 3; 10, л. 1] Основой работы для окружной ко-
миссии стало Положение о Сибирских окружных 
междуведомственных метрических комиссиях, ут-
верждённое в декабре 1925 г. президиумом Сиб-

крайисполкома [11, л. 29–30]. За комиссией закре-
плялись следующие обязанности:

—  руководство и инструктирование перехода 
на метрические меры;

—  согласование деятельности учреждений  
и предприятий по введению метрических мер,  
а также существующих или вновь организованных 
при них органов и уполномоченных по метризации;

—  контроль за точным и своевременным про-
ведением мероприятий по метризации, указанных 
обязательными постановлениями Центральной 
ММК (Цекометр, ЦММК) и Сибирской краевой 
ММК (СибКММК);

—  сбор сведений в связи с переходом на ме-
трические меры по учреждениям и предприятиям  
и обработка полученного материала;

—  разрешение вопросов, касающихся введения 
и применения метрических мер;

—  привлечение учреждений, предприятий  
и организаций к ознакомлению населения с сущно-
стью метрических измерений и вычислений путём 
устройства собраний, чтения лекций, издания соот-
ветствующей литературы;

—  выявление спроса и потребности на метриче-
ские измерители;

—  представление докладов о ходе метрической 
реформы.

Основные проблемы, с которыми комиссия стал-
кивалась в своей работе, заключались в перегру-
женности членов комиссии работой, возлагавшейся 
на них в соответствии с прямыми должностными 
обязанностями, большая площадь округа и террито-
риальная разбросанность его поселений, а также от-
сутствие финансирования. Согласно первому отчё-
ту ОкрММК о её работе, освещавшему I полугодие 
1926 г., ситуация с финансированием деятельности 
была примерно той же, что и в других сибирских 
метрических комиссиях — денег не было даже  
на канцелярские расходы; как отмечалось, в ус-
ловиях отсутствия средств трудно было говорить  
о плановой работе [10, л. 1-1 об.]. Также комиссия 
отмечала следующие проблемы, возникшие в ходе 
реформы:

—  население при заготовке леса иногда катего-
рически протестовало против заключения подрядов 
на поставку лесоматериалов с измерением объёма  
в метрической системе;

—  отсутствие урочных положений и наличие 
спроса на кирпичи старых образцов при ремонте 
зданий сильно тормозили переход на метрическую 
систему в кирпичном деле;

—  отсутствие практической заинтересованно-
сти в реформе среди сельского населения тормози-
ло переход на метрические меры в земельном деле;

—  осуществление операций расчёта за хлеб  
в русских мерах, т.к. цен для продажи и покупки 
в метрических мерах не было установлено, что ме-
шало ознакомлению крестьян с метрической сис- 
темой;

—  отсутствие термометров, микрометров и ка-
либрометров [10, л. 3].

В отчёте комиссии о работе в течение перво-
го полугодия 1926 г. также можно найти сведения, 
предоставленные рядом учреждений округа об от-
ношении населения к метрической реформе. При-
ведём несколько цитат.

«Крестьянское население с метрической си-
стемой вполне усвоилось. При взвешивании каж-
дой партии хлеба или масла вес объявляется в ки-
лограммах и пудах. На практике недоразумений  
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не было» (Хлебопродукт); «С 1 марта 1924 г. исклю-
чены из употребления русские меры — такой по-
рядок на первых порах оказался несколько неудоб-
ным, а порою даже вызывал подозрение в обвесе. 
С течением времени население с метрическими 
мерами вполне усвоилось и в настоящее время ис-
ключены всякие неудобства, которые встречались 
в первое время» (Чаетрест); «...В настоящее время 
[управление] данными не располагает. Однако сле-
дует оговориться, что пропаганда, без практической 
заинтересованности в метрсистеме населения, ис-
черпывающих результатов едва ли достигнет. По-
этому реформу мер будет целесообразнее начать 
с таких предприятий, которые наиболее широко 
захватывают крестьянские массы и в которых оно 
наиболее экономически заинтересовано…» (окруж-
ное земельное управление) [10, л. 2].

В целом комиссия отмечала, что к середине 1926 г.  
население приняло метрические меры длины,  
но среди мер веса, как и ранее, наиболее использу-
емой являлся фунт. Схожая ситуация была с мера-
ми жидкостей, т.к. торговля молоком, пивом и т.д. 
велась в русских мерах [10, л. 2–2 об.].

На начало 1926 г. основную работу по пропаганде 
метрической реформы вели учителя и библиотека-
ри. Существовали, однако, окружные метрические 
ячейки при ряде организаций — управлении Ом-
ской железной дороги, окрместхозе, Хлебопродук-
те и др. Очень широко была развёрнута практика 
проведения лекций по темам, посвящённым метри-
ческой системе. Лекции читались силами окроно  
на курсах учителей, избачей и библиотекарей, в из-
бах-читальнях для посетителей, а также на Омской 
железной дороге, где были открыты краткосрочные 
курсы по метризации, продолжительностью от 4  
до 12 дней [10, л. 1 об., 3 об.].

Документов о работе Омской ОкрММК в 1927–
1928 гг. не обнаружено, но представляется возмож-
ным предположить, что её деятельность, как и де-
ятельность других окружных комиссий, сводилась  
в этот период к контролю над исполнением поста-
новлений ЦММК и СибКММК на местах, сбору 
сведений о ходе реформы, запрашиваемых данны-
ми метрическими комиссиями, и разрешению спор-
ных вопросов, возникавших в ходе реализации ос-
новных положений реформы.

Омская поверочная палата и её роль в проведе-
нии реформы. Вторым органом, через деятельность 
которого представляется возможным рассмотреть 
ход реформы, является Омская поверочная палата 
мер и весов. Важность рассмотрения хода рефор-
мы через её работу также объясняется тем, что  
в период метрореформы помимо основной функ-
ции поверки и клеймения мер и весов на местные 
поверочные палаты была возложена такая важная 
функция, как консультирование ведомств, орга-
низаций, учреждений и предприятий по всем во-
просам, связанным с введением метрической си-
стемы, что фактически означало и ведение работы 
по пропаганде метрических мер. Так, в мае 1924 г. 
помощник поверителя В. К. Квятковский, проводя 
поверки мер в Акмолинской губернии, прочёл две 
лекции в Атбасаре, посвящённые использованию 
метрической системы мер, а в июне — три лекции 
в Кокчетаве на тему «В чём заключается удобство 
метрической системы по сравнению с русской» [12, 
л. 70, 80]. Также стоит отметить, что если в Томске  
и Барнауле делопроизводство метрических комис-
сий концентрировалось при исполкомах, то в Ом-
ске делопроизводство губернской метрической 

комиссии велось в поверочной палате [10, л. 45– 
46 об.].

Вопрос о создании поверочной палаты в Омске 
был поднят ещё осенью 1922 г. В октябре 1922 г.  
председателю президиума губсовнархоза была 
подана докладная записка инженера-механика  
А. М. Шполянского, в которой тот обосновывал 
необходимость открытия в Омске поверочно-
го учреждения [13, л. 55–56 об.]. Данная записка 
запустила процесс создания поверочной палаты  
в Омске — сначала в виде временного отделения 
Екатеринбургской поверочной палаты (в феврале–
апреле 1923 г.), затем постоянного (с 1 мая 1923 г.), 
а с 1 января 1924 г. — уже в качестве самостоя-
тельной палаты, в ведение которой были переда-
ны Омская и Акмолинская губернии [6, с. 75–76].  
На палату с момента её организации в качестве по-
стоянного отделения был возложен надзор за пра-
вильным и законным применением измерительных 
приборов в губернии, исполнение консультативной 
функции по всем вопросам, касающимся измери-
тельных приборов, а также обязательность распо-
ряжений палаты для всех их владельцев [14, с. 17].

В отличие от Новониколаевской поверочной па-
латы, для палаты в Омске жилищный вопрос про-
блемой не стал; А. И. Михеев нашёл содействие  
со стороны как губернского совета народного хо-
зяйства (губсовнархоза) [13, л. 48], так и губиспол-
кома в организации своей работы, получив нужные 
для постоянной работы палаты и проживания её со-
трудников помещения [15, л. 9].

В первую очередь, на плечи сотрудников пове-
рочной палаты оказалось возложено решение во-
проса об обеспечении населения метрическими 
измерителями. К началу метрической реформы  
в Сибири не имелось государственных или частных 
предприятий, специализацией которых являлось бы 
производство измерительных приборов; основная 
часть этих предприятий находилась в западной ча-
сти Российской империи, и, как итог, после Пер-
вой мировой и Гражданской войн оказалась вне 
территории СССР. И если задачу изготовления та-
ких приборов, как упомянутые выше термометры  
и калиброметры, решить могло быть затруднитель-
но, то наладить изготовление метрических мер 
веса, длины и жидкости представлялось вполне воз- 
можным.

Вопрос об обеспечении Омской губернии изме-
рителями рассматривался, в частности, на втором 
заседании Омской ГубММК, состоявшемся 29 ав-
густа 1924 г. Как следует из протокола заседания, 
к сентябрю 1924 г. в Омске производством метри-
ческих мер могли заниматься два завода — 1-й 
мехзавод Металлтреста, который с сентября 1923 г.  
занимался изготовлением гирь (15, л. 7–7 об.),  
и 2-й мехзавод правления Сибирских железных до-
рог, к тому времени осуществлявший изготовление 
метрических мер только по заданиям правления [8, 
л. 40–40 об.]. 

Однако качество метрических мер и весов, 
производимых в Омске, не всегда удовлетворя-
ло поверочную палату. А. И. Михеев на третьем 
заседании Омской ГубММК 17 октября 1924 г.  
акцентировал внимание на том, что местные гири 
и весы из-за отсутствия качественного материала  
и формовочной земли были не очень высокого каче-
ства, в связи с чем предлагал организовать выписку 
мер с Каслинского завода через Екатеринбургскую 
поверочную палату [15, л. 45–46 об.]. К сожалению, 
в документах не сохранилось переписки по этому 



О
М

С
К

И
Й

  Н
А

У
Ч

Н
Ы

Й
  ВЕС

ТН
И

К
. С

ЕРИ
Я

 «О
Б

Щ
ЕС

ТВО
. И

С
ТО

РИ
Я

. С
О

ВРЕМ
ЕН

Н
О

С
ТЬ» ТО

М
 9 №

 2  2024
И

С
ТО

РИ
Я

85

вопросу и на данный момент нельзя ответить, была 
ли осуществлена поставка измерителей.

В докладе «Об упорядочении торговли жидко-
стями», подготовленном А. И. Михеевым для ме-
трической комиссии предположительно в августе  
1925 г., отмечалось, что в розничной торговле жид-
кими товарами зачастую использовались совер-
шенно произвольные объёмные меры. Поскольку  
в Омске обеспечить производство метрических мер 
жидкости к тому моменту так и не удалось, пред-
лагалось наладить его на консервном заводе в Пе-
тропавловске, который имел для этого технические 
возможности, сырьё (в виде качественной жести) 
и мог бы изготавливать меры по относительно низ-
ким ценам [15, л. 32]. Сведений о том, было ли ре-
ализовано данное предложение, на данный момент 
не выявлено.

В Омске также работал ряд мастерских, орга-
низация деятельности которых была начата вес-
ной 1923 г. при активном содействии поверителей.  
В апреле 1923 г. при поверочном отделении была 
создана ремонтно-показательная мастерская во гла-
ве с мастером Ф. И. Петуховым. Поверители по-
могли организовать ремонт и изготовление весов  
и гирь, а также мер для жидкостей в таких мастер-
ских, как губернские мастерские «Кустметалл», 
частные мастерские Слабудко, Чувашова, Кибаль, 
Гуревича, Квадратова и др.; в общей сложности  
на территории, находящейся в ведении поверочно-
го отделения, работали 26 мастерских [6, с. 72].

В фонде Омской поверочной палаты имеются 
сведения об измерителях, поверявшихся палатой  
в 1924 г., позволяющие получить общее представле-
ние о том, какова была распространённость метри-
ческих измерителей в Омске и Омской губернии  
на тот момент (табл. 1). К сожалению, в докумен-
тах отсутствует информация о месте производства 
новых метрических измерителей, поверенных па-
латой, что не позволяет установить, были ли они 
изготовлены омской промышленностью или же яв-
лялись привозными.

Как и в случае с метрической комиссией, све-
дений о деятельности поверочной палаты в 1927–
1928 гг. по внедрению метрической системы мер  

в Омском округе не обнаружено. Тем не менее сто-
ит отметить, что, учитывая повсеместное упразд-
нение метрических комиссий в 1928–1929 гг., на-
блюдение за завершением процесса метрической 
реформы на местах было возложено на поверочные 
палаты, которые и собирали все сведения по данно-
му вопросу. В отчёте отдела рабоче-крестьянской 
инспекции в СибРКИ от 24 февраля 1930 г. о ходе 
метрореформы в Омском округе можно найти сле-
дующее замечание: «…По линии инспектуры РКИ 
наблюдения за метрической системой не велось.  
По материалам <...> палаты мер и весов в 1928–
1929 году видно следующее: некоторые учрежде-
ния и предприятия весьма медленно переходят  
на метрическую систему. В повседневной работе 
имеет место применение исчисления в пудах, фун-
тах и т.д. Нередки случаи встретить в документах 
записи по старой системе… <…> [Ряд предпри-
ятий] имеют договора и документы поставщиков 
по русской системе, дюжины, вершки и пр. <…> 
Массовая разъяснительная работа среди рабочих  
и служащих как предприятиями и учреждениями,  
а равно и профорганизациями не ведётся…» [16,  
л. 7]. Как видно из данных выдержек, к 1930 г. пере-
ход на метрическую систему на территории Омско-
го Прииртышья ещё не был завершён.

Заключение. К сожалению, по выявленным дан-
ным не представляется возможным восстановить 
процесс метрической реформы в Омском Приир-
тышье в деталях, в том числе в силу нехватки ис-
точникового материала (к примеру, часть дел фонда 
Омской поверочной палаты, в т.ч. имевших прямое 
отношение к проведению метрической реформы, 
была списана по акту об утилизации в 1980 г.). От-
сутствие документов по значительному периоду де-
ятельности Омской ОкрММК, равно как и Омской 
поверочной палаты, не позволяет сделать полных  
и обоснованных выводов об их вкладе в проведение 
метрической реформы.

Однако на основании изученного материала  
и сведений, имеющихся о работе других губерн-
ских и окружных метрических комиссий Сибири, 
можно предположить, что деятельность комиссий, 
работавших в Омске, не имела существенных от-

Таблица 1 

Количество русских и метрических измерителей, поверенных Омской поверочной палатой за 1924 г., 
включая (с октября) Семипалатинское отделение (составлено по [12])

Русские Метрические % метр. мер

Январь 1504 104 6,5 %

Февраль 2570 191 6,9 %

Март 592 1660 (в т.ч. 1502 новых) 73,7 % (в т.ч. 66,6 % новых)

Апрель 2394 399 (в т.ч. 104 новых) 14,3 % (в т.ч. 3,7 % новых)

Май 1828 933 (в т.ч. 758 новых) 33,8 % (в т.ч. 27,5 % новых)

Июнь 2497 366 (в т.ч. 142 новых) 12,8 % (в т.ч. 5,7 % новых)

Июль 1796 997 (в т.ч. 786 новых) 35,7 % (в т.ч. 28,1 % новых)

Август 1712 1395 (в т.ч. 1231 новых) 44,9 % (в т.ч. 39,6 % новых)

Сентябрь 984 1793 (в т.ч. 1629 новых) 64,6 % (в т.ч. 58,7 % новых)

Октябрь 2741 2548 (в т.ч. 2307 новых) 48,2 % (в т.ч. 43,6 % новых)

Ноябрь 2882 990 (в т.ч. 714 новых) 25,6 % (в т.ч. 18,4 % новых)

Декабрь 3351 905 (в т.ч. 480 новых) 21,3 % (в т.ч. 11,3 % новых)

За год 24851 12281 (в т.ч. 9653 новых) 33 % (в т.ч. 26 % новых)
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личий от остальных. Учитывая тот факт, что омские 
метрические комиссии, как и комиссии в других 
регионах, не имели ни штатных единиц, ни по-
стоянного финансирования, а её члены совмеща-
ли свою деятельность в комиссии с постоянной 
службой, вероятно, их работа сводилась к тому же,  
к чему и в большинстве других метрических комис-
сий — контролю над исполнением обязательных 
постановлений центральной метрической комис-
сии и сбору сведений о ходе метрической реформы  
по требованию вышестоящих органов.

Также представляется возможным предполо-
жить, что в Омске, как и в Барнауле, Новонико-
лаевске (Новосибирске) и Томске наблюдалась 
нехватка метрических измерителей, что затрудня-
ло использование метрической системы мер, и от-
сутствие финансирования на проведение метриза-
ции, что являлось проблемой и в других округах 
Сибирского края. При этом нельзя не принять  
во внимание, что, благодаря активным действиям  
в решении вопроса об обеспечении округа изме-
рителями со стороны заведующего поверочной па-
латой А. И. Михеева (организация работы ремонт-
ных мастерских, возможные поставки измерителей 
с Каслинского завода, вероятное производство мер 
жидкости на консервном заводе в Петропавловске), 
проблема нехватки измерителей имела в Омске не-
сколько меньшие масштабы, нежели в более вос-
точных регионах Сибири.

В то же время Омск, что важно, с начала рефор-
мы обладал специалистами-метрологами, которых 
не было в Новосибирске и Барнауле. 

Как видно из деятельности заведующего пала-
той и сведений о поверке измерителей за 1924 г., 
данное обстоятельство явно способствовало более 
быстрому решению проблем технического обеспе-
чения реформы и, как следствие, внедрению метри-
ческой системы.

Из изученных документов также не усматри-
вается, что метрические комиссии, действовавшие 
в Омске, занимались созданием каких-либо агита-
ционных материалов, посвящённых метрической 
системе. Представляется, что причиной этого явля-
лось отсутствие тех научно-образовательных ресур-
сов, которые имелись при метрических комиссиях  
в Томске, что позволяло вести им активную дея-
тельность в этом направлении.

За рамками исследования в силу отсутствия ис-
точниковой базы остался неохваченным вопрос, 
как проходила метрическая реформа в сельской 
местности Омского Прииртышья. Учитывая то, что 
в 1920-е гг. процент городского населения в СССР 
был невелик и большинство населения проживало 
именно в сельской местности, данный вопрос тре-
бует тщательного изучения.
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THE INTRODUCTION OF THE METRIC
SYSTEM OF WEIGHTS AND MEASURES 
IN THE OMSK DISTRICT IN THE 1920s
The article is devoted the process metric reform of the 1920s, which is one of 
the most important parts of the history of Russian and Siberian metrology and an 
integral part of the socio-economic modernization of the USSR, in the Omsk district. 
The purpose of the article is to establish the circumstances of the metric reform 
in the Omsk district, as well as to identify the problems and difficulties that arose 
during the transition to the metric system of weights and measures.
The main sources for writing the article are the files of the funds the Historical 
Archive of Omsk Region, primarily the fund of the Omsk Chamber of Weights and 
Measures; the files from State Archive of Novosibirsk Region are also used.
The article describes the process of transition to the metric system in the Omsk 
district through the activities of the district interdepartmental metric commission and 
the verification chamber of weights and measures. Based on the results of the study, 
conclusions are drawn about the progress of the metric reform in the Omsk district.

Keywords: Early Soviet Period, metric reform, metrication, Omsk province, Omsk 
district.
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Введение. Изучение особенностей администра-
тивного управления окраинами Российской импе-
рии в XIX–начале XX века связано с анализом, 
пониманием и осмыслением политического от-
ношения центральной власти к отдаленным тер-
риториям и способов инкорпорации последних  
в единую систему управления. Дореволюционные  
и советские исследователи большое значение при-
давали институтам власти и концепциям управле-
ния окраинами в контексте изучения эффектив-
ности государственной системы. В современных 
конкретно-исторических исследованиях важное 
значение занимают персональные и коллективные 
биографии чиновников из числа управленческой 
элиты на местном уровне. Зачастую они посвяще-
ны генерал-губернаторам или губернаторам [1–4]. 
Специальные работы о вице-губернаторах суще-
ствуют только как сюжеты комплексных исследова-
ний управления регионом, или отдельные научные 
статьи по некоторым регионам Российской импе-
рии [5–7]. В основном объектом изучения стано-
вятся вице-губернаторы европейских губерний, 
Поволжья, Урала, Восточной Сибири и рассматри-
ваются исследователями в контексте взаимоотно-
шений с губернаторами и исполнения служебных 
обязанностей, социокультурных портретов и пер-
сональных биографий. Исследование основывается 

на анализе нормативно-правовых документов и си-
стематизации данных из персональных биографий 
чиновников в части описания исполняемых пору-
чений, зафиксированных в формулярном списке 
или личном деле, и основывается на применении 
антропологического и институционального подхода. 
В части сравнения положения вице-губернаторов 
степных областей с иными регионами Российской 
империи используется сравнительно-исторический 
метод, а для воссоздания отдельных биографий  
и коллективных портретов чиновников применяет-
ся биографический и просопографический метод.

Цель исследования. Целью данного исследова-
ния является анализ положения вице-губернатора 
в системе управленческой элиты, взаимоотношений 
с губернаторами и генерал-губернаторами и соци-
окультурная характеристика вице-губернаторского 
корпуса в Акмолинской, Семипалатинской и Се-
миреченской областях в период с 1868 по 1904 гг. 
Хронологические рамки обусловлены принятием 
Временного положения 1868 г., в котором впервые 
для данных территорий появилась должность вице-
губернатора, и периодом до начала Первой русской 
революции (для Семиреченской области — с 1882 
по 1899 гг. — в период ее пребывания в составе 
Степного генерал-губернаторства). Ограничение 
территориальных рамок исследования объясняется 

Омский государственный университет 
им. Ф. М. Достоевского, 

г. Омск
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СТЕПНЫХ ОБЛАСТЕЙ 
ЗАПАДНО-СИБИРСКОГО 
И СТЕПНОГО ГЕНЕРАЛ-ГУБЕРНАТОРСТВ
ВО ВТОРОЙ ПОЛОВИНЕ XIX–
НАЧАЛЕ XX ВЕКА

УДК 93/94
DOI: 10.25206/2542-0488-2024-9-2-88-96
EDN: LTQEKG

Е. И. МИХАЙЛЕНКО

На основе анализа комплекса архивных документов о вице-губернаторах 
степных областей Российской империи (Акмолинской, Семипалатинской  
и Семиреченской), а также нормативно-правовой базы деятельности местных 
учреждений в указанных областях, охарактеризовано положение вице-губер-
натора в системе управленческой элиты региона. Целью является выявле-
ние различий между положением вице-губернаторов в регионах на окраине  
и внутри страны. Источниковой базой исследования являются формулярные 
списки и личные дела вице-губернаторов, хранящиеся в архивах (Историче-
ский архив Омской области, Российский государственный исторических архив 
и Центральный государственных архив Республики Казахстан). Используемые 
в статье данные публикуются впервые. Отдельное внимание уделено социо- 
культурному портрету вице-губернаторского корпуса степных областей  
в сравнении с портретами чиновников данной должности губерний Европей-
ской России и Урала. 

Ключевые слова: историческая антропология, коллективный портрет, про-
сопография, вице-губернатор, Западно-Сибирское генерал-губернаторство, 
Степное генерал-губернаторство, Степной край, Акмолинская область. 
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наличием законодательных особенностей положе-
ния вице-губернаторов в степных областях, в от-
личие от внутрироссийских губерний и областей 
других окраин. 

Основная часть. Должность вице-губерна-
тора в Российской империи появилась в 1708 г.  
по Указу «Об учреждении губерний и о росписании 
к ним городов» [8, с. 436–439] и просуществова-
ла до Февральской революции 1917 г. За это вре-
мя содержание должности несколько раз претер-
певало изменения. Изначально вице-губернаторы 
были помощниками губернаторов, в результате ре-
формы 1719 г. данная должность стала обозначать 
правителя провинции, а после губернской рефор-
мы Екатерины II — председателя казенной палаты.  
Но в 1837 г. вице-губернатора вернули в состав 
губернского правления в качестве «старшего чле-
на этого установления и помощника губернатора  
по общему управлению губерний» [9, с. 591–592]. 
Исследователи считают, что статус вице-губернато-
ра был понижен, а губернское правление превра-
тилось в «расширенный вариант губернаторской 
канцелярии» [10, с. 111]. 

В Западной Сибири должность вице-губерна-
тора для степных областей появилась по Времен-
ным положениям 1868 г. До этого по Сибирским 
учреждениям существовала должность председате-
ля губернского или областного правления. Во вну-
трироссийских губерниях председателем губерн-
ского правления являлся сам губернатор. По мысли  
М. М. Сперанского, «губернатор должен был быть 
освобожден от председательства в губернском прав-
лении, чтобы наиболее главной функцией его оста-
вался надзор, а активное управление переходило  
к вице-губернатору и правлению» [11, с. 36]. Цель 
М. М. Сперанского воплощена в Сибирских уч-
реждениях. Попытки усилить активную роль гу-
бернских правлений и освободить губернатора  
от текущих дел управления предпринимались в се-
редине XIX века, но остались безуспешными, гу-
бернское правление стало «второй канцелярией 
губернатора», а сам губернатор в одинаковой мере 
действовал решительно и единолично [12, с. 49]. Са-
мостоятельность председателей областных и губерн-
ских правлений в Сибири, получивших отделение  
от прямого управления губернатора по учрежде-
ниям М. М. Сперанского, вряд ли была полноцен-
ной. Областные правления до 1868 г. состояли всего  
из двух экспедиций — исполнительной и казен-
ной, и заведовало только частью хозяйственных  
и полицейских дел. После 1868 г. количество отделе-
ний увеличилось, а областное правление соединяло 
в себе функции «губернского правления, казенной 
палаты, гражданского и уголовного судов и губерн-
ского управления государственным имуществом» 
[12, с. 162]. Наиболее важные вопросы управления 
на практике также оставались за губернатором, ко-
торый вдалеке от центральных ведомств и без за-
щиты со стороны генерал-губернатора был «весьма 
уязвим для интриг, которыми издавна славилось 
сибирское чиновное общество» [13, с. 99]. Таким 
образом, председатель правления, законодательно 
получая самостоятельность, на практике не имел 
достаточного количества сфер для ее применения, 
а отношения между губернатором и председателем 
правления становились важной составляющей эф-
фективного управления областью или губернией. 

При создании Временных правил 1868 г., Акмо-
линская и Семипалатинская области продолжили 
управляться по «Сибирским учреждениям», с заме-

ной наименования должности председателя губерн-
ского правления вице-губернатором, а Уральская  
и Тургайская области получили возможность управ-
ления по Общим губернским учреждениям, в кото-
рых вице-губернатор был помощником губернатора 
и не являлся председателем губернского правле-
ния [14, с. 364–365]. Вице-губернатор назначался  
и увольнялся по представлению Министерства 
внутренних дел и при рекомендации генерал-гу-
бернатора. Такая процедура накладывала «особый 
отпечаток на стиль общения двух высших лиц гу-
бернской администрации», причем отсутствие чет-
кого разграничения полномочий могло приводить  
к тому, что вице-губернатор даже вторгался в ком-
петенцию губернатора, что приводило к конфликту 
в губернии [15, с. 10]. 

Непосредственный начальник области был зако-
нодательно ограничен в возможности формирова-
ния собственной управленческой команды, так же 
как и генерал-губернатор был ограничен во влия-
нии на назначение губернаторов. Это приводило  
к конфликтам между губернаторами и вице-гу-
бернаторами, нередко основанным на личных вза- 
имоотношениях. В своем донесении о делах граж-
данского и военного управления в Семиреченской 
области правитель канцелярии генерал-губернато-
ра статский советник В. С. Лосевский указывал на 
жалобы военного губернатора области Г. И. Ивано-
ва о «невозможности нести службу» с вице-губер-
натором Н. А. Аристовым [16, л. 110]. Последний,  
в письме своему бывшему начальнику — военному 
губернатору А. Я. Фриде, подробно описывал при-
чины своих конфликтов с Г. И. Ивановым и слож-
ность заседаний и комитетов: «Глухота мешала ему 
слышать, а недостаток сведений понимать, горяч-
ность же и бестактность — были еще тяжелее, по-
тому что приходилось столь искусно направлять 
прения, чтобы не компрометировать председателя 
и не задеть его самолюбия» [17, л. 1]. Постоянные 
конфликты привели к тому, что вице-губернатор  
и губернатор стали почти избегать взаимодействия 
друг с другом, игнорируя служебные обязанности  
и превышая полномочия. Свои эмоции Н. А. Ари-
стов после одного из конфликтов описывал в ра-
порте генерал-губернатору Г. А. Колпаковскому: «Я 
был поражен возможностью такого оскорбления  
и поведения со стороны лица, занимающего столь 
высокий пост и обязанного ко мне, как к помощ-
нику его по занимаемой им должности» [18, л. 8], 
просил адресата о распоряжениях в отношении 
военного губернатора. Г. А. Колпаковский поддер-
живает в данном конфликте губернатора, считая 
эмоции Н. А. Аристова преувеличенными, однако 
отмечает, что «столкновение двух высших пред-
ставителей власти неудобное и может создать са-
мые искаженные и невероятные слухи, которые 
дойдут до сведения и центральных органов прави-
тельства» [18, л. 10]. Постепенно генерал-губерна-
тор оказывается втянутым в конфликт. Он просит  
Н. А. Аристова, с которым давно был знаком  
по службе, перевестись в другую область, обещает 
в этом поддержку и укоряет в повышенном само-
мнении. Но в это же время Г. И. Иванов доносит 
военному министру об удалении вице-губернатора 
от должности (в отпуск), а министру внутренних 
дел — о том, что Колпаковский хочет поставить 
вице-губернатором своего родного брата. После 
этого генерал-губернатор в письме министру вну-
тренних дел Д. А. Толстому подробно описывает 
все обстоятельства конфликта, не защищая ни одну  
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из сторон. Министры выразили свою поддержку  
Г. А. Колпаковскому, отметив горячность молодо-
го военного губернатора. Конфликт закончился 
отставкой в 1889 г. вице-губернатора Н. А. Ари-
стова, спустя полтора года невыносимого взаимо-
действия, но уже при другом генерал-губернаторе —  
М. А. Таубе, а Г. И. Иванов прослужит военным 
губернатором Семиреченской области еще десять  
лет — до своей смерти в 1899 г. За это время вице-
губернаторы, как его помощники, не задерживались 
на службе более двух лет, за исключением коллеж-
ского советника П. П. Осташкина. Этот чиновник 
до назначения в Семиреченскую область был Якут-
ским вице-губернатором, по воспоминаниям совре-
менников, был «охвачен страстью сделаться губер-
натором» и строил козни, вместо того, чтобы быть 
помощником начальника губернии [19, с. 29].  

В условиях отсутствия четкого законодательно-
го разграничения обязанностей между военным гу-
бернатором и вице-губернатором личные взаимоот-
ношения ключевым образом влияют на содержание 
и эффективность административной деятельности, 
приводя к проблемам в управлении окраиной. При 
этом, создавая невозможность влиять на назначе-
ния непосредственных помощников, законодатель 
пытается пресечь злоупотребления на службе в от-
даленных окраинах.

На взаимодействие губернаторов и вице-гу-
бернаторов и сроки совместной работы влияли  
не только их личные конфликты, но и взаимо-
действие «первых леди». Жена вице-губернато-
ра Семипалатинской области статского советника  
М. Ф. Ладыженского — Ольга Александровна Лады-
женская, желая заниматься благотворительностью, 
не смогла найти общий язык с женой военного 
губернатора А. Ф. Карпова. Считая ее «в полном 
смысле слова психопаткой» и не имея доступа к со-
средоточенной в руках жены начальника губернии 
общественной деятельности, Ольга Александровна 
начала хлопотать за перевод мужа в другой край 
— и втайне от него просила помощи у княгинь  
А. А. Имеритинской и М. К. Тенишовой, мужья 
которых были назначены губернаторами в Цар-
ство Польское [20, с. 109]. Задуманное ею удалось, 
и, проработав в Семипалатинске всего два года,  
М. В. Ладыженский получил назначение витебским 
вице-губернатором. 

В степных областях распределение управления 
между губернатором и вице-губернатором, в том 
числе было связано с необходимостью сочетания 
на слабо инкорпорированных в общеимперское 
пространство территориях военного и гражданско-
го управления. Высшее должностное лицо области 
имело статус «военный губернатор», утверждение 
в должности происходило с одобрения военного 
министерства, а при вступлении в должность чи-
новник получал права и обязанности наказного 
атамана частей казачьего войска. Вице-губерна-
тор представлял гражданскую часть управления.  
По «Сибирским учреждениям» для управления во-
енной частью у губернатора или областного началь-
ника был необходимый штат, а Положение 1891 г.  
определяло, что в случае отсутствия или болез-
ни военного губернатора его обязанности только  
«по гражданскому управлению» исполняет вице-гу-
бернатор [21, с. 136–137]. 

Функционал вице-губернаторов не описан под-
робно в специальных нормативно-правовых актах 
по управлению степными областями 1868 и 1891 гг.  
Законодатель ссылается в первом случае на Си-

бирские учреждения, во втором — на Общие гу-
бернские учреждения. Основные обязанности 
вице-губернатора по Общим губернским учрежде-
ниям сводятся к нескольким функциям: замещение 
начальника области в случае отсутствия, надзор  
за делами правления (включая переписку) и роль 
«непосредственного помощника по всем частям 
управления губернией» [22, с. 179]. Формулярные 
списки дополняют этот перечень поручениями во-
енного губернатора или генерал-губернатора про-
ведением ревизий губерний, решением продоволь-
ственных вопросов переселенцев и раздачей хлеба 
голодающим, сопровождение выплат пострадавшим 
от землетрясения в г. Верный. Вице-губернатор Ак-
молинской области А. И. Дмитриев-Мамонов в 1889 г.  
был командирован в Петербург для участия  в Ко-
миссии по разрешению некоторых дел, вынесен-
ных главным начальником края к центральным уч-
реждениям, а в 1891 г. — занимался подготовкой 
путешествия Цесаревича Николая по Акмолинской 
области, получив от него в подарок бриллиантовый 
перстень с вензелем. Вице-губернатор Семипала-
тинской области В. Г. Котюхов в 1886 г. был при-
командирован к путевой канцелярии генерал-губер-
натора в Петербург. Вице-губернатор Акмолинской 
области Г. В. Абаза по поручению генерал-губерна-
тора расследовал секретное дело о пресечении аги-
тации среди казахов на религиозной почве. Все эти 
чиновники до занятия должности были чиновника-
ми особых поручений при генерал-губернаторе, что 
может объяснять личное доверие в выполнении се-
кретных и ответственных поручений со стороны ге-
нерал-губернатора. В большей части формулярных 
списков особых поручений не было обнаружено. 

За период с 1868 по 1904 г. в должности вице-
губернатора на территории Акмолинской, Семи-
палатинской и Семиреченской областей побывало 
15 человек. Социокультурный портрет чиновников 
данной группы составлен по формулярным спи-
скам, адрес-календарям и справочникам. Для ана-
лиза использовались личностные и карьерные ха-
рактеристики: происхождение, вероисповедание, 
образование, семейное положение, возраст, чин  
и класс при вступлении в должность, опыт работы, 
срок службы на должности вице-губернатора, даль-
нейшая карьера.  

На момент вступления в должность четырем 
вице-губернаторам степных областей было больше 
50 лет, шестерым — от 40 до 49 лет, четверым —  
от 36 до 38 лет и одному — до 30 лет. Средний воз-
раст, таким образом, составлял 44 года, что было не-
многим меньше такого же показателя в губерниях 
Европейской России и немного старше вице-губер-
наторов Самарской губернии и Урала [5, с 50]. Ви-
це-губернатору Акмолинской области (1898–1900) 
Владимиру Матвеевичу Ергольскому на момент на-
значения было 57 лет. Самым молодым на момент 
назначения на должность вице-губернатора Семи-
реченской области (1889–1892) был 26-летний Вла-
димир Федорович Трепов, младший сын знаменито-
го градоначальника Петербурга — Ф. Ф. Трепова. 
К моменту назначения В. Ф. Трепов несколько лет 
исполнял обязанности помощника военного губер-
натора Семиреченской области Г. И. Иванова, одна-
ко назначение молодого чиновника на ответствен-
ную должность и краткий срок пребывания в ней 
оставляет впечатление скорее необходимости фор-
мального продвижения по службе и в чинах, чем 
поощрения за какие-то заслуги. По данным о вице-
губернаторах Европейской России средний возраст 
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вступления в должность также составлял 41–45 лет 
[23, с. 215], на Урале в конце XIX века половина 
состава была старше 50 лет [7, с. 197]. В целом, тен-
денция в степных областях соответствовала общей 
практике назначения на должность возрастных чи-
новников, имеющих за плечами длительный опыт 
работы на государственной службе. 

Из 15 вице-губернаторов только один был рим-
ско-католического вероисповедания — действи-
тельный статский советник Георгий Петрович 
Пелино, происходил из иностранцев и был одним  
из немногих представителей римско-католической 
веры на службе в Западной Сибири. Все остальные 
вице-губернаторы имели православное вероиспо-
ведание, что также соответствует общеимперской 
тенденции. Несмотря на преобладание в Акмолин-
ской, Семипалатинской и Семиреченской областях 
мусульманского населения, это практически не от-
разилось ни на составе вице-губернаторского кор-
пуса, ни чиновничества губернских правлений. 

Происхождение чиновников, занимавших 
должность вице-губернатора, может дать данные 
о сословной принадлежности служащих, с одной 
стороны, и месте рождения — с другой. Во вну-
трироссийских губерниях во второй половине XIX 
века к потомственным дворянам относились 93,7 % 
вице-губернаторов [23, с. 216], в степных областях 
этот показатель за изучаемый период значитель-
но ниже — 50 %. Это объясняется тем, что служба  
на окраине, как и в Сибири, в целом была менее 
престижна. В составе корпуса вице-губернаторов 
служило четверо выходцев из офицерских де-
тей, что объяснялось значительным присутствием  
и ролью военного контингента в степных областях,  
а также — двое представителей духовенства, один 
иностранец и один сын станционного смотрителя. 
Возможность для представителей недворянских со-
словий дослужиться до статуса вице-губернатора —  
также является одной из специфических черт 
сибирской службы, в которой происхождение  
не играло определяющей роли для продвижения  
по службе и назначения на должность.  

Данные о семейном положении имеются у 13 чи- 
новников, все из которых были женаты, только 
один разведен, у десяти из них имелись дети, при-
чем чаще всего они были многодетными отцами. 
Анализируя вице-губернаторский корпус Урала, 
С. В. Любичанковский выдвигает тезис о том, что 
«правительство предпочитало назначать на столь 
важный в губернской администрации пост муж-
чин с устроенной семейной жизнью» [7, с. 198]. 
Даже будучи женатым человеком, вице-губернатор 
на окраине далеко не всегда находился с семьей, 
оставляя ее в центральных губерниях.

Важный параметр для профессиональной ха-
рактеристики чиновника — классный чин. Совре-
менные исследователи отмечают, что должность 
вице-губернатора обычно соответствовала 5 клас-
су Табели о рангах или статскому советнику [24,  
с. 758]. П. А. Зайончковский отмечает, что на 1853 г.  
«подавляющее большинство» вице-губернаторов 
имели чин 5 класса [23, с. 161], а к 1903 г. — почти 
половина вице-губернаторов относились к 4 классу, 
являясь действительными статскими советниками. 
На Урале большинство назначаемых на должность 
имели 6 или 5 класс чина [7, с. 201]. Среди вице-
губернаторов степных областей на момент назна-
чения были практически в равной степени пред-
ставлены чины 4, 5 и 6 класса: 33 % чиновников 
имели чин действительного статского советника, 

26 % — статского советника (один из них имел  
и придворное звание камер-юнкера) и столько же —  
коллежского советника или равный чин в воинском 
звании полковника. Два вице-губернатора при на-
значении имели чин 7 класса: надворного советника 
или подполковника. Региональная специфика окра-
ины отчасти сохраняется — чиновники меньшего 
ранга становятся вице-губернаторами.

Для характеристики профессионализма чи-
новника на службе мы можем опираться на три 
основных критерия: образование, опыт службы  
по министерству внутренних дел и опыт службы 
на окраинных территориях. Для рассмотрения со-
четания военного и гражданского управления степ-
ных областей играет роль и характер образования 
и предшествующего назначению опыта — военного 
или гражданского. Из 14 вице-губернаторов семь 
чиновников имели высшее гражданское образова-
ние и двое — среднее. Среди них было два выпуск-
ника Харьковского университета, три выпускника 
«со степенью кандидата» Казанского университета, 
по одному выпускнику Московского университета, 
Санкт-Петербургского земледельческого института 
и Императорского Александровского лицея. Воен-
ное образование имели 5 вице-губернаторов, или 
треть из всего состава — что абсолютно совпадает 
с данными о вице-губернаторах внутрироссийских 
губерний и Урала. Данные об образовании под-
тверждают эффективность вице-губернатора как 
управленца гражданской частью, в отличие от во-
енного губернатора. 

Несмотря на то, что большая часть вице-губер-
наторов родилась и получила образование за преде-
лами сибирских и степных территорий, их служ-
ба была тесно связана с окраинной территорией 
с самого начала карьеры. Вице-губернатор Семи-
палатинской области (1889–1896) Н. Н. Петухов, 
уроженец Сибири, начал свою службу в 1854 г.  
в областном правлении области сибирских кирги-
зов в должности столоначальника, с 1861 г. перешел  
в штат Тобольского губернского правления и про-
шел путь от столоначальника до чиновника по осо-
бым поручениям. В 1870-е гг. он руководил почто-
вой телеграфной конторой в г. Каинске (это была 
одна из технически передовых сфер управления),  
а в 1881 г. — вернулся в Томскую губернию на 
должность председателя губернского правле-
ния [25]. Еще один уроженец Сибири — вице-гу-
бернатор Семипалатинской области (1869–1872)  
К. С. Безносиков начал гражданскую службу в Том-
ской губернии в 1838 г., а через 2 года перешел  
на военную службу в Восточной Сибири — офице-
ром для особых поручений при генерал-губернато-
ре. После смены генерал-губернаторов К. С. Безно-
сиков был прикомандирован к Генеральному штабу 
и отправлен для исследования по вопросу о прове-
дении железнодорожных путей в Среднюю Азию. 
Спустя 20 лет военной службы при Генеральном 
штабе, он вернулся на гражданскую службу в Се-
мипалатинскую область [26, с. 130–131]. Похожей 
была и предшествующая получению должности ка-
рьера вице-губернатора Семипалатинской области 
(1885–1889) В. Г. Котюхова — с 1867 по 1882 г. он 
проходил военную службу при Штабе Туркестан-
ского военного округа, участвуя в Бухарской кампа-
нии и походе на Хиву, а после — уволившись от во-
енной службы с назначением чиновником особых 
поручений [27, л. 37–76]. 

Вице-губернатор Семиреченской области 
(1881–1889) Н. А. Аристов начал службу в штате 
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Тобольского губернского правления на должности 
участкового заседателя, затем — в казенной палате, 
а с 1868 г. — в Семиреченском областном правле-
нии, пройдя путь от делопроизводителя и чинов-
ника особых поручений до вице-губернатора [28,  
л. 64–85]. На момент конфликта с военным губер-
натором Г. И. Ивановым Н. А. Аристов прослужил  
в Семиреченской области более 20 лет. После от-
ставки он написал исторические работы об англо-
афганских отношениях конца XIX в, и этнографи-
ческие работы о народах Средней Азии. Другой 
вице-губернатор Семиреченской области (1894–
1917) П. П. Осташкин начал службу в судебной 
системе Восточной Сибири — Канском и Красно-
ярском окружном суде, после несколько лет рабо-
тал в Бийском и Енисейском общем гражданском 
управлении. В 1877 г. получил должность чиновника 
особых поручений при Главном управлении Восточ-
ной Сибири, а с 1880 г. служил вице-губернатором 
Якутской области [29, л. 33–59]. 

Профессиональными вице-губернаторами, ко-
торые работали на аналогичных должностях не 
только в степном крае, были трое чиновников. Ви-
це-губернатор Акмолинской области (1872–1885)  
М. Н. Курбановский на протяжении девяти лет —  
с 1863 по 1872 гг. служил председателем Тоболь-
ского губернского правления (должность по Си-
бирским учреждениям была аналогична должности 
вице-губернатора) [30]. Вице-губернатор Акмолин-
ской области (1885–1898) А. И. Дмитриев-Мамо-
нов, прослуживший почти всю жизнь в Сибири,  
в течение четырех лет был Томским, а затем — То-
больским председателем губернского правления 
[31]. Вице-губернатор Семипалатинской области 
(1898–1907) Н. Ф. Ницкевич в течение четырех лет 
до занятия должности служил вице-губернатором 
Забайкальской губернии [32], а вице-губернатор 
Акмолинской области (1901–1907) Г. В. Абаза один-
надцать лет служил чиновником особых поручений 
при Степном генерал-губернаторе [33]. 

Анализируя опыт, предшествующий назначению 
на должность, мы можем говорить о достаточно 
высокой компетентности вице-губернаторов степ-
ных областей. К моменту исполнения обязанностей 
председателей правления или помощников военно-
го губернатора в степных областях, в среднем они 
прослужили более 15 лет в гражданской службе  
и 12 лет — в Сибири или степных областях. Пере-
мещения вице-губернаторов происходили и между 
губерниями Западной Сибири и степными областя-
ми. Например, 16 сентября 1889 г. по неизвестным 
соображениям начальства председатель Томского 
губернского правления Н. Н. Петухов был переме-
щен вице-губернатором Семипалатинской области, 
а оттуда на его место прибыл В. Г. Котюхов. Воз-
можно, это может быть связано с отставкой гене-
рал-губернатора Г. А. Колпаковского 24 октября 
1889 г. или сменой губернаторов Томской губернии. 

Траектории территориального трансфера ви-
це-губернаторов представляют, в основном, вну-
тренний трансфер между степными областями  
и Томской и Тобольской губерниями. Из Восточ-
ной Сибири были перемещены в степные области 
три вице-губернатора, из внутрироссийских губер-
ний (с иных должностей гражданской службы) — 
двое. Опыт военной службы на западных окраи-
нах имел вице-губернатор Семиреченской области 
(1892–1894) П. И. Каталей — в качестве адъютанта 
Киевского, Подольского и Волынского генерал-гу-
бернаторов. Характеризуя типологию карьерной 

траектории вице-губернаторов степных областей  
в изучаемый период, невозможно применить пред-
ложение А. В. Ремнева об особом типе «окраинного 
чиновника» [34, с. 11], т.к. большая часть трансфера 
была внутренним в генерал-губернаторстве. Одна-
ко, обращая внимание на опыт, а также наличие ис-
следователей и ученых, профессионально занимав-
шихся не только государственной службой, можно 
говорить о причислении некоторых вице-губернато-
ров к типу «колонизационных экспертов» [35, с. 71]. 
Длительное пребывание в управленческой команде 
окраинных территорий, решение важных вопросов 
гражданского управления инородцами, преодоле-
ние последствий катастроф (таких, как землетрясе-
ние в г. Верный) — позволяли сформировать полно-
ценное представление о регионе, необходимое для 
качественного управления. 

Реконструируя карьерные биографии, важным 
представляется понимание роли должности вице-
губернатора в карьере чиновника. Продолжитель-
ность службы на должности в среднем составляла 
шесть лет, причем из 15 вице-губернаторов семь 
человек (46 %) прослужили менее 5 лет. Это зна-
чительно меньший показатель, чем во внутрирос-
сийских губерниях во второй половине XIX века —  
по исследованиям П. А. Зайончковского, он равнял-
ся 70 %. Больше 5 лет во внутрироссийских губер-
ниях прослужили только 30 % вице-губернаторов, 
в то время как в степных областях вдвое больше 
— 64 %. Дольше всего продолжалась служба вице-
губернаторов Акмолинской области М. Н. Курба-
новского и А. И. Дмитриева-Мамонова — по 13 лет,  
и вице-губернатора Семипалатинской области  
В. Л. Чернавина — 14 лет, чаще всего сменялись 
вице-губернаторы Семиреченской области в из-
учаемый период. О продолжении карьеры имеют-
ся данные об 11 чиновниках. Для пяти из них это 
стало последним местом службы, двое — умерли  
на рабочем месте, а трое — ушли в отставку. Еще 
трое чиновников — продолжили службу в Западной 
Сибири или степных областях на должностях вице-
губернаторов других областей (Г. В. Абаза еще 10 лет 
прослужил Семипалатинским вице-губернатором,  
а Н. Ф. Ницкевич — Акмолинским), или получи-
ли повышение (Г. В. Пелино получил назначение 
Тобольским губернатором). М. В. Ладыженский 
продолжил службу вице-губернатором в западных 
окраинах, а В. Ф. Трепов — в министерстве вну-
тренних дел. Рассматривая траекторию карьеры, 
стоит отметить, что для гражданского чиновни-
ка в степной области должность вице-губернато-
ра была вершиной карьеры в регионе — военным 
губернатором он стать не мог, в отличие от вну-
трироссийских губерний — в Вятской губернии  
в аналогичный период «половина губернаторов 
были назначены управлять губернией с должности 
губернатора» [36, с. 59]. Предполагаем, что именно 
с этим связано длительное пребывание на долж-
ностях в сравнении с внутрироссийскими губер- 
ниями. 

Заключение. Типичный вице-губернатор степ-
ной области — чиновник 43 лет, православного ве-
роисповедания, дворянин из внутрироссийской гу-
бернии, женат, отец двух и более детей. Он получил 
высшее, скорее гражданское, образование и имел 
пятый классный чин — статского советника, как  
и его коллеги в внутрироссийских и уральских гу-
берниях. В отличие от них, он не был помещиком  
и не имел никакого имущества, а жалованье со-
ставляло основной источник его существования.  
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К моменту назначения он уже проработал более де-
сяти лет в Сибири или степных областях и пример-
но столько же — на гражданской службе, и точно 
представлял, что такое окраина Российской импе-
рии. На службе он нередко сталкивался со слож-
ностями выстраивания коммуникации с военным 
губернатором. 

В отличие от своих коллег из других регионов, 
он имел статус председателя правления и управлял 
основной частью гражданских чиновников в обла-
сти. Скорее всего, он понимал невозможность даль-
нейшего карьерного роста в рамках степной об-
ласти, лишь временно исполняя место начальника 
области в период его отсутствия.

Положение об управлении степными областями 
1891 г. регламентировало основные действия вице-
губернатора и областного правления общими гу-
бернскими учреждениями, что говорит о снижении 
самостоятельности данных чиновников и приравни-
вании системы управления Акмолинской и Семи-
палатинской областью к общеимперским порядкам. 
Формально имея статус «председателя правления», 
фактически полномочия вице-губернатора степных 
областей были незначительно шире, чем во внутри-
российских губерниях, где губернатор не был от-
делен от руководства правлением. Скорее ситуация 
ограничивала в возможностях военного губерна-
тора, который не мог напрямую управлять правле-
нием и нуждался в поиске компромисса и сотруд-
ничестве с гражданским чиновником, а отсутствие 
четкого разделения обязанностей между элемента-
ми управленческой элиты снижало эффективность 
административной деятельности.
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The article analyzes the position of Vice-governor in the system of administrative 
elite of Akmola, Semipalatinsk and Semirechensk regions of the Russian Empire. 
Using the normative-legal base of local institutions of these regions, the «formal» 
position of officials in this position in the general structure of administrative power 
is characterized. Management in steppe regions is characterized by remoteness of 
territories from the center of decision-making, high share of nomadic population, 
marginal position. In this regard, the peculiarities of the position of Vice-governors 
in the steppe regions and in the interior of Russia are revealed. One of the important 
features of the service of these officials is the combination of military and civil power 
in the steppe regions and the lack of a clear division of responsibilities between 
the elements of the administrative elite. For the socio-cultural characterization of 
the composition of the Vice-governor corps we used the form lists and personal 
files of officials kept in the archives: the Historical Archive of the Omsk Region, the 
Russian State Historical Archive and the Central State Archive of the Republic of 
Kazakhstan. These data are published for the first time. The article concludes with 
a socio-cultural portrait of a typical Vice-governor of a steppe region, an analysis 
of the typical career trajectories of the official and a comparison of the scope of 
authority with similar officials from internal Russian provinces.

Keywords: historical anthropology, collective portrait, prosopography, Vice-
governor, West Siberian Governor-General, Steppe Governor-General, Steppe 
region, Akmola region.
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Имя в истории

Постановка проблемы. М. М. Лашевич (1884–
1928) — один из «старых» большевиков, член пар-
тии с 1901 г. — несомненно, был значительной 
фигурой в советском руководстве 1920-х гг. Его 
краткая биография есть во всех справочниках  
по истории революционного движения и Граждан-
ской войны [1, c. 323; 2, c. 285; 3, c. 266; 4, c. 194; 5,  
c. 176–178; 6, c. 453–454; 7, c. 28]. Его имя, связан-
ное с участием в «троцкистско-зиновьевской оппо-
зиции», упоминается в исследованиях, посвящен-
ных внутрипартийной борьбе в большевистском 
руководстве [8, 9]. Однако все сведения о Лашевиче 
в открытых источниках касаются его участия в ре-
волюции и Гражданской войне, а также его рабо-
те в качестве председателя Сибревкома и участия  
в оппозиции. Деятельность Лашевича на должности 
товарища председателя Правления КВЖД в 1926–
1928 гг. не привлекла внимания историков, хотя его 
назначение на этот пост и последующее пребыва-
ние в Маньчжурии имеет большое значение для по-
нимания внешней политики СССР в Китае. К тому 
же в биографических справках о Лашевиче указа-
ны разные даты и причины его смерти (автомобиль-
ная катастрофа, самоубийство и др.), что породило 
множество спекуляций на эту тему.

Немаловажным аспектом является также то об-
стоятельство, что Лашевичу пришлось жить и рабо-
тать в Харбине в окружении русских эмигрантов, 
многие из которых были участниками Гражданской 

войны на востоке России по другую сторону барри-
кад, тех самых белогвардейцев-колчаковцев, против 
кого совсем недавно воевал Лашевич. Поэтому его 
появление и дальнейшее пребывание в Маньчжу-
рии вызвало пристальный интерес русской колонии 
Харбина. Внимание к фигуре Лашевича нашло от-
ражение на страницах прессы Харбина, дневников 
и мемуаров эмигрантов. Использование этих источ-
ников расширяет представление о новой советской 
элите. Использование антропологического подхода 
и биографического метода представляется важным 
для понимания особенностей советской политики  
в Китае.

Основная часть. Михаил Михайлович Лашевич 
(Моисей Гаскович) родился в 1884 г. в Одессе в ку-
печеской семье. В справочниках и энциклопедиях 
указано, что он учился в гимназии, но был исключен 
из нее за пропаганду, однако в личном деле 1921 г.  
Лашевич о себе собственноручно указал: профес-
сиональный революционер, мещанин, еврей, род-
ной язык русский, образование — Одесское тех-
ническое училище, исключен из последнего класса 
[10, л. 1]. С. Р. Грансберг в своих воспоминаниях 
упоминала, что Лашевич обучался в ремесленном 
училище общества «Труд», почему и получил клич-
ку «Мишка трудник» [11, c. 32]. Л. Г. Протасов  
на основе архивных документов дополняет сведе-
ния о Лашевиче: служил в банке, был сионистом 
[12, c. 327].
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Лашевич считался «старым большевиком», так 
как вступил в РСДРП в 1901 г., а после II съезда 
партии в 1903 г. примкнул к большевикам. Был чле-
ном комитетов РСДРП в Одессе, Николаеве, Ека-
теринославе, Петербурге [5, c. 177]. Многократно 
арестовывался, сидел в тюрьмах, отбывал ссылку  
в Вологодской губернии и Нарымском крае. Товари-
щи по ссылке позже вспоминали его как энергично-
го, хорошего товарища, весельчака, «огненного пар-
ня» [13, л. 1, 3]. Во время Первой мировой войны он 
был мобилизован, на фронте был дважды ранен, до-
служился до старшего унтер-офицера. Был избран 
в Учредительное собрание от Псковского и Юго-
Западного фронта округов по списку большевиков 
[12, с. 327]. В 1917 г., оказавшись в Петрограде, стал 
непосредственным участником октябрьского воору-
женного восстания, командовал частями Кексголь-
мского полка и балтийскими матросами, которые  
в ночь на 25 октября 1917 г. захватили телеграф, те-
лефонную станцию, Госбанк, казначейство и почту.

С апреля 1918 г. деятельность Лашевича была 
связана с Красной армией. 30 ноября 1918 г. он был 
назначен командующим 3-й армией и членом ее 
РВС. Руководил военными операциями до 5 марта  
1919 г., в том числе оборонительными боями 
за Пермь. В отступлении частей РККА в кон-
це декабря 1918 г. комиссия под руководством  
Ф. Э. Дзержинского и И. В. Сталина в январе 1919 г.  
обвинила Лашевича [4, с. 194]. Тем не менее он про-
должал занимать высокие должности: в марте–ав-
густе 1919 г. был членом РВС Восточного фронта; 
с середины августа по октябрь 1919 г. — член РВС 
Южного фронта, затем до августа 1920 г. — 7-й 
армии, до ноября — 15-й армии. Таким образом, 
Лашевич принимал активное участие в борьбе со-
ветской власти против армий Колчака, Деникина  
и Юденича. За боевые заслуги был награжден дву-
мя орденами Красного знамени (в 1920 и в 1926 гг.). 
В июле 1920 г. Лашевич присутствовал на открытии 
II Конгресса Коминтерна в Ленинграде, его изобра-
жение запечатлено на картине Исаака Бродского 
«Торжественное открытие II конгресса Коминтерна 
во дворце Урицкого в Ленинграде». В ноябре 1920 г.  
он был демобилизован и направлен для работы  
в Петроград, работал в Петроградском совете ра-
бочих и красноармейских депутатов (Петросовете).  
В декабре 1920 г. по решению Петросовета Лаше-
вича направили в распоряжение Совнархоза [10,  
л. 12].

В 1921 г. выехал в Сибирь, в Новониколаевск, 
где стал членом Сиббюро ЦК РКП(б), членом РВС 
Западно-Сибирского военного округа. С 30 мая 
1922 по 2 декабря 1925 гг. Лашевич занимал пост 
председателя Сибревкома, который являлся выс-
шим органом центральной власти РСФСР в Сиби-
ри. Территория, подчиненная Сибревкому, была 
огромной и охватывала 7 губерний — Омскую, 
Томскую, Алтайскую, Семипалатинскую, Енисей-
скую, Иркутскую, Якутскую. Задачами Сибревко-
ма была не только организация советской власти 
на местах, но и борьба с разрухой и бандитизмом, 
восстановление транспорта и промышленности.  
По всей видимости, Лашевич немало сделал для 
восстановления народного хозяйства в Сибири [14].  
По воспоминаниям С. Р. Грансберг, жены Христо-
фора Давидовича Грансберга, председателя Омско-
го губисполкома, Лашевич («маленького роста, тол-
стенький, затянутый в военную форму») в начале 
1920-х гг. часто приезжал в Омск из Новоникола-
евска и, шутя, называл себя «сибирским сатрапом»,  

а Омскую губернию — «деспотией» Грансберга [11, 
с. 32]. В 1925 г. пароход «Богатырь» в Новонико-
лаевске был переименован в «Михаил Лашевич»  
в честь председателя Сибревкома [15, c. 349].

Когда 31 октября 1925 г. умер народный комис-
сар по военным и морским делам М. В. Фрунзе, 
Лашевич, по словам его друзей, рассчитывал, что 
наркомом назначат его [11, c. 32]. Но назначили  
К. Е. Ворошилова, а Лашевич 6 ноября 1925 г. стал 
заместителем наркома по военным и морским де-
лам. Еще со времен революции Лашевич был близок 
к Г. Е. Зиновьеву, Л. Б. Каменеву и другим членам 
оппозиции. С. Р. Грансберг считала, что Лашевич 
не был троцкистом, но терпеть не мог Сталина. Он 
рассказывал, что во время наступления Юденича  
на Петроград из Москвы в помощь партийной орга-
низации был прислан Сталин. Но он так «помогал», 
что военное командование взмолилось, чтобы его 
убрали, что и было сделано [11, c. 32]. Известно так 
называемое «дело Лашевича» — нелегальное собра-
ние оппозиции под Москвой в дачной местности  
по Савеловской железной дороге 6 июня 1926 г., 
где он выступил с докладом, после чего был выве-
ден из состава ЦК ВКП(б), снят с поста заместителя 
председателя РВС, ему было запрещено в течение 
двух лет занимать ответственные посты [8, c. 166]. 
В результате этих событий некоторые члены оппо-
зиции были отправлены в «почетные ссылки». Так, 
Каменев в ноябре 1926 г. стал полпредом в Италии, 
а Лашевич отправлен в Харбин в качестве товари-
ща (заместителя) председателя Правления КВЖД.

В иерархии КВЖД это был очень высокий пост, 
так как, согласно советско-китайским соглашениям 
1924 г., КВЖД должна была управляться на пари-
тетных началах, причем председателем Правления 
КВЖД должен был быть китаец, а товарищем пред-
седателя (товпредом) — гражданин СССР. Пред-
ложение назначить товпредом Лашевича вместо 
«уступчивого» Л. А. Саврасова было выдвинуто  
на заседании Политбюро 11 ноября 1926 г., 20 но-
ября 1926 г. решение было утверждено, и перед 
Лашевичем была поставлена задача разрешить 
все возникающие вопросы в работе КВЖД с уче-
том интересов обеих сторон, а также обеспечить 
совместную равноправную работу СССР и Китая  
в Правлении и Управлении КВЖД [16, л. 1]. На этом 
заседании был утвержден проект интервью Лаше-
вича по вопросам КВЖД, которое было напечатано 
в газетах 21 ноября 1928 г. [17, c. 87–88]. В Харбине 
к этому интервью отнеслись с большим скептициз-
мом, сомневаясь, что можно за один день после на-
значения ознакомиться со всеми проблемами доро-
ги. Судя по эмигрантской прессе, русская колония 
была хорошо осведомлена о «деле Лашевича», оце-
нив его назначение как ссылку оппозиционера [18, 
c. 3]. Тем не менее смена товпреда была воспринята 
как усиление советского влияния в Маньчжурии, 
победа «твердой линии» в отношении китайцев. 
Дело в том, что в 1926 г. маршал Чжан Цзолинь 
укрепил свои позиции в Маньчжурии, добил-
ся удаления Управляющего КВЖД А. Н. Иванова  
и смены полпреда в Китае Л. М. Карахана. Поэтому  
от Лашевича ждали решительных действий по за-
щите прав СССР на КВЖД, даже возможного во-
енного вмешательства.

10 декабря 1926 г. Лашевич с супругой Идой Вла-
димировной прибыл в Харбин. Ему, как товпреду, 
был предоставлен один из лучших особняков КВЖД 
в центре Нового города на ул. Разъезжей площа-
дью 417,12 м2, с зимним садом, флигелем площа-
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дью 161,47 кв. м, гаражом и квартирой шофера [19,  
л. 14]. И. С. Ильин в своем дневнике восхищался этим 
прекрасным домом, утопающим в зелени, вьюнах  
и диком винограде, с теннисной площадкой во дво-
ре [20, л. 139]. Этот особняк, как и огромный оклад 
(21 000 руб. в год), должны были соответствовать 
статусу товпреда, который являлся высшим совет-
ским представителем на КВЖД. Лашевич жаловал-
ся в письме С. Орджоникидзе 4 января 1927 г., что  
у него квартира в 10 комнат, три китайские прислу-
ги, приходится соответственно одеваться (вместо 
гимнастерки и шинели — фрак, смокинг, визитки, 
крахмальные рубахи, лакированные туфли и «про-
чая пакость»), вести определенный образ жизни 
(банкеты, приемы) и «общаться со всякой своло-
чью» [17, c. 98]. Под «сволочью» подразумевались, 
в том числе, и члены русской колонии Харбина  
из «бывших».

По прибытии в Маньчжурию Лашевич сразу по-
пал в неловкую ситуацию. Дело в том, что в фев-
рале 1927 г. произошел случай, ставший сразу из-
вестным на весь Харбин. Одна русская эмигрантка 
в магазине Чурина увидела на жене Лашевича свое 
соболье манто, которое после революции было рек-
визировано у нее большевиками. Произошло объ-
яснение, в итоге обеих задержали. В полицейском 
участке дама представила доказательства: когда от-
пороли подкладку, на каждой шкурке были ее ини-
циалы. Был вызван Лашевич, и дело кончилось ми-
ром. По слухам, дама получила значительную сумму 
денег за манто и молчание. Об этом случае 20 фев-
раля 1927 г. сообщал агент харбинской резиденту-
ры Иностранного отдела ОГПУ [21, c. 286]. В днев-
нике И. С. Ильина, который работал журналистом 
в харбинской газете «Русское слово», приведены 
подробности, каким образом это дело не получило 
огласки в местной прессе. Оказывается, все редак-
торы харбинских газет получили по 500 долларов, 
чтобы не помещать материал о скандале [20, л. 134]. 
Этот случай нашел отражение в воспоминаниях  
Ю. В. Крузенштерн-Петерец. Она также утверж-
дала, что жена Лашевича была дочерью одесского 
коммерсанта Cквирского, имела в Харбине богатую 
еврейскую родню [22, c. 198].

Действительно, сестра Иды Владимировны 
Сквирской-Лашевич была замужем за старожи-
лом Харбина Абрамом Леонтьевичем Окунем, хар-
бинским коммерсантом, уроженцем Одессы [23,  
л. 3]. В сообщениях агентов БРЭМ Окунь считался 
близким родственником Лашевича. Интересно, что 
по сведениям источника из американского консуль-
ства в Харбине (доклад 19 ноября 1927 г.), Лашевич, 
изучив ситуацию на КВЖД, предложил советскому 
руководству изменить политику в отношении эми-
грантов, предложив установить тесные контакты  
с местной русской колонией, чтобы парализовать 
их антисоветскую деятельность, содействовать их 
переходу в советское гражданство и сотрудниче-
ству с советскими учреждениями для противостоя-
ния китайской стороне [17, с. 92].

Повышенный интерес русской эмиграции к Ла-
шевичу был вполне понятен. Интересно восприятие 
личности Лашевича эмигрантской колонией, среди 
которой было много экс-белогвардейцев. Это накла-
дывало определенный отпечаток на сложившееся 
впечатление о нем. И. С. Ильин, увидевший впер-
вые Лашевича в марте 1927 г. в Харбине на одном 
из приемов, оставил описание в своем дневнике: 
«желтое, словно пергаментное лицо, с облезлы-
ми, жидкими, тоже почему-то желтыми волосами, 

с слегка вздернутым носом и черными, без бел-
ков глазами, какие бывают у хищных, злых птиц. 
Конечно, тут играет роль предвзятость, но все же 
вид Лашевича отвратный» [20, л. 84]. Лашевича на-
зывали одной из самых мрачных и роковых фигур 
московского «Олимпа», «пермским зверем», «су-
масшедшим эстетом-чекистом», уставшим от сво-
ей работы и прибывшим на отдых в Маньчжурию 
[24, c. 282]. Судя по эго-документам, газетным ста-
тьям, у Лашевича была стойкая репутация палача  
и убийцы, «зарывавшего живыми священников» 
[20, л. 138]. Дело в том, что в среде русской ко-
лонии были уверены, что Лашевич был причастен  
к убийству пермского архиепископа Андроника ле-
том 1918 г. [25, c. 3]. В июне 1927 г. даже готовились 
покушения на Лашевича, о чем сообщала советская 
разведка [21, c. 756, 758].

На посту товпреда Лашевич проявил «немалый 
такт и свойственное ему упорство», будучи чем-
то вроде «буржуазного переговорщика» [26, р. 50]. 
Лашевич был осторожен, старался затягивать все 
вопросы, требовавшие безотлагательного решения, 
не вступал в прямой конфликт с китайской адми-
нистрацией. Ему удалось временно восстановить 
видимость порядка в работе высшего руководства 
КВЖД. По словам НКИД, в Маньчжурии было до-
стигнуто относительное равновесие во взаимоотно-
шениях между СССР и Мукденским правительством 
на почве «делового контакта и заинтересованности 
обеих сторон» [27, c. 586]. Были урегулированы во-
просы о хранении наличных денег КВЖД, школь-
ный вопрос и другие проблемы. Но японская прес-
са намекала, что внутри советской администрации 
КВЖД не все гладко. В газете «Мансю Ници–
Ници» от 10 июня 1927 г. были приведены слова 
китайского высшего чиновника КВЖД, что руково-
дит всей советской работой заместитель Лашевича  
А. И. Геккер, а Лашевич — «одинокое лицо, не име-
ющее преданных людей», с ним обращаются как  
с «докучным родителем» [28, л. 804–805].

Лашевич не считал, что с политической ка-
рьерой в СССР все закончено. В 1927 г. в связи 
с событиями в Китае, поражением коммунистов  
и «банкротством» сталинской политики оживилась 
разгромленная оппозиция. В конце октября 1927 г.  
Лашевич выехал из Харбина в Ленинград, где при-
нял участие в так называемой альтернативной 
демонстрации 7 ноября 1927 г. [9, c. 262]. Виктор 
Серж (В. Л. Кибальчич) оставил воспоминания  
об этих событиях, которые он назвал «советским 
термидором». 

Несколько сот человек оппозиционеров решили 
участвовать в демонстрации 7 ноября в Ленинграде 
со своими лозунгами, и после прохода перед три-
буной на Дворцовой площади милиция оттеснила 
их на улицу Халтурина (Миллионную), где у зда-
ния Нового Эрмитажа произошли стычки с конной 
милицией. Серж описал, как Лашевич набросился 
на милиционера, выговаривая командирским го-
лосом: «Как тебе не стыдно нападать на ленин-
градских пролетариев?» [29, c. 274]. Здесь же он 
привел описание внешности Лашевича: грузный, 
приземистый, с тяжелым лицом «любителя вы-
пить» [29, c. 274]. Все участники этой демонстра-
ции, так или иначе, пострадали в процессе разгро-
ма оппозиции (увольнения, аресты, тюрьмы, ссылки  
и проч.). Лашевич на XV съезде ВКП(б), прошедшем 
в декабре 1927 г., как активный деятель «троцкист-
ской оппозиции» был исключен из партии вместе  
с другими оппозиционерами. Пароход «Михаил Ла-
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шевич» получил новое имя — «Дзержинский» [15,  
c. 349]. 

От внимательных глаз эмиграции не усколь-
знули перемены в его судьбе. В харбинской газе-
те «Русское слово» от 23 декабря 1927 г. была на-
печатана заметка «Лашевич на дыбе» (ее автор 
— Н. П. Веселовский-Выговский — скрылся под 
псевдонимом Параго), которая была переслана со-
ветским консулом в Харбине в Москву в НКИД.  
В этой статье о Лашевиче говорилось, как о бывшем 
«советском короле» в весьма нелицеприятных вы-
ражениях — «губастая, ушастая, жирная двуногая 
жаба», «пермский Дзержинский», «заплечных дел 
мастер» и др. В заметке отмечалось, что Лашевич 
подвергся всероссийскому шельмованию, у него 
отняли «прошлое, настоящее и будущее», остался 
только «заслуженный, законный и полный удел 
Каина». Заканчивалась статья утверждением, что 
«одним кошмаром» в Харбине стало меньше, что 
«высший советский сановник сюда уже больше  
не вернется», и «палач», «страшный апостол сверх 
жестокости перестанет поганить собой наши дома 
и улицы» [30, л. 92].

Тем не менее на заседании Политбюро 19 ян-
варя 1928 г. было решено оставить Лашевича то-
варищем председателя Правления КВЖД [31,  
л. 6]. В июне 1928 г. он был восстановлен в членстве  
в партии. В феврале 1928 г. Лашевич вернулся  
в Харбин, присутствовал на заседаниях Правле-
ния, активно включившись в обсуждение проблем 
КВЖД. Интересно заметить, что специально для Ла-
шевича канцелярия Правления выписала на 1928 г.  
журналы на английском, французском и немец-
ком языках преимущественно развлекательного 
характера: Asia, Life, The Illustrated London News, 
The Illustrated Sporting and Dramatic News, Motion 
Picture, The Graphic, Revue de Paris, Die Bühne, Die 
Woche и др. Из газет были выписаны эмигрант-
ские русские газеты «Последние новости» (Париж), 
«Руль» (Берлин) [32, л. 1–2].

В связи с этим стоит заметить, что в Харбине 
у Лашевича сложилась репутация покровителя ис-
кусств. Дело в том, что Правление КВЖД тратило 
большие деньги на театральное дело, в том числе  
на содержание оперы, которой гордился Харбин. 
Считалось, что именно при Лашевиче из СССР 
приехало много артистов, художников, музыкан-
тов, даже плотников и монтеров для нужд оперы. 
Для постановок шились роскошные костюмы, го-
товились прекрасные декорации, артисты получа-
ли здесь огромные оклады. Поэтому возвращение 
Лашевича из Москвы в январе 1928 г. на свой пост 
вызвало оживление в артистической среде. Газеты 
писали, что Лашевич, не будучи сам музыкантом, 
ценит и любит музыку, ему приписывали в заслу-
гу создание прекрасной оперы в Новониколаевске,  
а теперь и в Харбине. Поэтому-то и артисты, и лю-
бители оперного искусства возлагали на него боль-
шие надежды [33, c. 3].

С точки зрения антибольшевистской эмиграции 
главной задачей товпреда являлась антигоминьда-
новская работа. Лашевича, как и всех советских 
представителей, подозревали в организации совет-
ской подрывной деятельности в Северной Мань-
чжурии. После убийства Чжан Цзолиня в июне 
1928 г., к чему была причастна советская разведка, 
началась кампания в иностранной прессе по об-
винению СССР в покушении, взрывах в Мукдене, 
подготовке восстания во Внутренней Монголии, пе-
реброске советских войск к границе и подготовке 

захвата КВЖД [34, c. 399]. В начале августа 1928 г.  
монголы Барги (Хулунбуира) подняли восстание 
против расширения китайского политического кон-
троля, добиваясь автономии Внутренней Монголии 
в рамках Китайской республики, надеясь на совет-
скую поддержку, но в итоге Москва отказалась под-
держать его. Лашевича и других высших советских 
чиновников считали причастными к этим событи-
ям. Действительно, в организации т.н. Баргинско-
го (Хулунбуирского) восстания принимали участие 
монгольские коммунисты под руководством пред-
ставителей Коминтерна [35, c. 101]. Но роль Лаше-
вича в этих событиях до сих пор не выяснена.

Эмигранты замечали, что под предлогом расши-
рения сети дорог для подвоза грузов к линии КВЖД 
в пограничных с Монголией пунктах прокладыва-
лись важные для СССР военные трассы. Харбин-
ские старожилы потом вспоминали, как Лашевич, 
председатель Правления Дальбанка А. В. Борискин 
и ряд других лиц отправились со свитой на охоту 
в монгольскую степь. Там с ними произошло не-
счастье: на полном ходу перевернулся автомобиль. 
Лишь много позднее выяснилось, что настоящей 
целью поездки была не охота, а производство во-
енно-топографических изысканий [24, с. 284].  
Ю. В. Крузенштерн в своих воспоминаниях упо-
минала, что Лашевич якобы отправился на от-
дых в Монголию, а на самом деле его целью было 
поднять монголов на восстание против китайцев.  
По ее словам, он вместе с товарищами попал в заса-
ду, был ранен, привезен в Харбин, где долго умирал 
[22, c. 204]. 

Все эти слухи и версии не подтверждаются 
иными источниками. Единственное, о чем можно 
сказать определенно, что 23–28 мая 1928 г. Лаше-
вич, Борискин и, по некоторым данным, сотрудник 
Дальбанка А. И. Погребецкий совершили поездку 
на курорт Халун Аршан, которая и вызвала столько 
толков. Автомобиль, на котором они ехали, попал 
в аварию и перевернулся. Больше всего пострадал 
Борискин, Лашевич был легко ранен. Действитель-
но, курорт Халун Аршан, расположенный в 450 км 
от ст. Маньчжурия во Внутренней Монголии, вы-
зывал особый интерес у советских представителей. 
На заседании Правления КВЖД 17 мая 1928 г. было 
решено выдать Монгольскому акционерному обще-
ству по эксплуатации курорта Халун Аршан беспро-
центную ссуду 28 960 золотых рублей на 5 лет для 
развития и улучшения курорта, а также командиро-
вать врача и шестерых служащих дороги на полто-
ра месяца на целебные источники за счет дороги, 
установить автомобильное сообщение с курортом 
со ст. Хайлар [36, л. 75]. Впоследствии именно  
на курорте Халун Аршан лидер Баргинского вос-
стания Мерсэ 9 августа 1928 г. произнес речь  
об освобождении «братьев-баргутов» с призывами 
«Да здравствует СССР, да здравствует Коминтерн!» 
[35, с. 109].

Интерпретация этих событий нашла отражение 
в прессе Харбина. Японская газета «Харбин Ници 
Ници» 16 июня 1928 г. сообщала, что, воспользовав-
шись «тревожным временем», СССР, «питающий 
дикие надежды», обратил взоры в сторону захвата 
Хулунбуира. По мнению газеты, советская адми-
нистрация КВЖД решила основать в этом районе 
базу для заговора, избрав курорт Халун Аршан, 
для чего был отпущен огромный капитал из кассы 
КВЖД. Целью поездки Лашевича на курорт газе-
та считала «выяснение пригодности дорог для во-
енных надобностей» [37, л. 112]. В этой же газете 
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появился ряд других статей о подготовке советским 
правительством военного захвата Хулунбуирского 
округа, прилегающего к КВЖД. Утверждалось, что 
поездка Лашевича была организована с целью сви-
дания с агентами Фын Юйсяна для передачи по-
следнему 3 млн долларов [37, л. 112]. С. Л. Кузьмин 
также приводит сообщения из иностранной прессы 
с утверждениями, что Лашевич и Борискин отвезли 
монголам на организацию восстания 2 млн зол. руб. 
[35, с. 112]. Автомобильная авария рассматривалась 
прессой как покушение на Лашевича. Японская га-
зета «Токио Асахи» 20 августа 1928 г. даже писала 
об аресте Лашевича китайскими властями в связи  
с восстанием в Хулунбуире [38, л. 176].

Скоропостижный уход из жизни Лашевича 
вскоре после этих событий в конце августа 1928 г.  
по понятным причинам вызвал много толков.  
И с обстоятельствами смерти, и даже с ее датиров-
кой много неясного. В отдельных источниках и ис-
следованиях указаны разные даты. В большинстве 
справочников и энциклопедий говорится, что Лаше-
вич умер 30 августа 1928 г. [5, с. 176; 6, с. 453; 12, 
с. 327]. Но, скорее всего, дата неверна. Так, ТАСС 
сообщало, что Лашевич скончался 31 августа 1928 г. 
в 4 часа 40 минут, причем при последних минутах 
присутствовали члены Правления КВЖД Геккер, 
Измайлов, управляющий дорогой Емшанов, генкон-
сул СССР в Харбине Мартынов [37, л. 16]. Офи-
циально на траурном заседании Правления КВЖД  
1 сентября 1928 г. заместитель товпреда А. И. Гек-
кер объявил, что Лашевич скончался 31 августа  
от болезни сердца [39, л. 90]. Корреспондент ТАСС 
из Харбина в телеграмме от 2 сентября 1928 г., со-
общая о смерти Лашевича, указал на причину смер-
ти: «гангренозный процесс левой ноги поднялся  
до паха, деятельность сердца ухудшилась, … состо-
яние считали безнадежным. Скончался от недоста-
точной сердечной деятельности на почве общей ин-
токсикации» [37, л. 118].

Однако в официальную причину смерти прак-
тически никто не верил. Сразу же возникли вер-
сии об отравлении, последствиях автомобильной 
катастрофы, чрезмерного пьянства [24, c. 284; 12, 
c. 327; 7, c. 28; 20, л. 137]. Некоторые современные 
авторы указывали, что Лашевич совершил суицид 
[3, с. 266; 12, c. 327; 26, p. 51]. В. М. и М. В. Крю-
ковы в своем исследовании приводят информацию, 
переданную американским консулом в Харбине 
Хэнсоном в Госдепартамент США 30 августа 1928 г.  
Согласно ему, 14, 15 и 16 августа 1928 г. в Генкон-
сульстве СССР в Харбине проходило совещание 
под председательством Лашевича, где рассматри-
вались вопросы стратегии и тактики на Дальнем 
Востоке. Документы совещания Лашевич забрал  
с собой, положив в портфель. Приехав домой, он 
отправился поиграть в теннис во дворе дома, и в это 
время портфель с документами исчез. Лашевичу 
после этой новости стало плохо, приехавший врач 
определил обострение сердечной недостаточности. 
Лечение не дало результатов, и через две недели 
Лашевич скончался. Украденные документы были 
переданы китайской полиции, а в американское 
консульство попали копии [17, c. 93].

Ссылаясь на эмигрантские источники, в частно-
сти, дневник И. С. Ильина, можно с осторожностью 
утверждать, что Лашевич умер в результате ослож-
нения после операции. Ильин, ссылаясь на мнение 
харбинского врача Г. А. Бергмана, сообщал, что  
у Лашевича были проблемы с сердцем, произошла 
закупорка сосудов. Был созван консилиум врачей, 

решили ампутировать ему ногу, но это не помогло 
[20, л. 138]. Однако и в дневнике Ильина, и в мему-
арах эмигрантов смерть товпреда считалась возмез-
дием за деяния «сибирского сатрапа», не случайно 
в эго-документах упоминается, что, бредя в агонии, 
Лашевич вспоминал замученных и расстрелянных 
им людей [20, л. 138; 40, c. 310].

Сразу после смерти Лашевича на траурном за-
седании Правления КВЖД 1 сентября 1928 г. была 
предпринята попытка дать оценку его личности. 
Помощник начальника канцелярии Правления  
Н. П. Пумпянский (в прошлом эсер) произнес про-
чувствованную речь о потере «большого и нужного 
нам человека»: «Это был настоящий рыцарь правды 
<…>, служение истине стояло у него на первом ме-
сте и было основным укладом его душевного строя. 
Мы все чувствовали, что за его внешней резкостью, 
подчас грубостью, кроется такая чистота души, 
такая отзывчивость и незлобивость, какую труд-
но найти» [39, л. 93]. На этом заседании решили 
выдать семье покойного единовременное пособие  
в сумме годового жалованья (21 000 руб.). 3 сентя-
бря 1928 г. было объявлено траурным (нерабочим) 
днем на КВЖД, на всех зданиях советских пред-
ставительств в Харбине были приспущены флаги.

На средства Правления КВЖД устроили тор-
жественные похороны, которые соответствовали 
масштабам должности Лашевича и как товпреда,  
и как видного военного деятеля. Тело покойного  
в военной форме с орденами поместили для про-
щания в гостиной его особняка. С лица умершего 
была снята посмертная маска. У гроба выставили 
почетный караул, играл оркестр.

И. С. Ильин отметил, что пришли попрощать-
ся («отметиться») несколько тысяч человек, в том 
числе бывшие эмигранты, взявшие советское граж-
данство, хотя не было «ни пулеметов, ни ЧеКа,  
ни насилия — могли бы, кажется, и не идти —  
но вот пошли же! Пошли гурьбой, пошли чуть ли 
не все! Устрялов говорил надгробное слово, Ни- 
лус — полковник, военный юрист, поддерживал 
гроб» [20, л. 139]. В этой дневниковой записи Ильин 
называл похороны и поведение бывших эмигран-
тов «мерзостью», не жалел эпитетов и для покой-
ного Лашевича — «проходимец–еврейчик», «раз-
ложившийся гад», «падаль» и т. п. Но здесь надо 
учесть эмоциональную тональность и антисемит-
ские воззрения цитируемого мемуариста, схожим 
образом клеймившего и некоторых деятелей Белого 
движения, например, И. А. Михайлова — видного  
и крайне противоречивого антибольшевистского 
политика, также сыгравшего заметную роль в рус-
ской эмигрантской среде Харбина [41, с. 56–57; 
42–43].

Телеграмма ТАСС от 5 сентября 1928 г. из Хар-
бина в Москву сообщала, что у гроба Лашевича  
в течение двух дней (3 и 4 сентября 1928 г.) побы-
вало более 20 000 советских граждан, представите-
ли иностранных держав, высшие чины китайской 
администрации, японские официальные лица, ино-
странные консулы, представители общественных 
учреждений, организаций, коммерческих кругов. 
Красный гроб после прощания был вынесен на ру-
ках советскими чиновниками и до самого вокзала 
гроб несли на руках. Попутно все улицы Харбина 
(Вокзальный проспект, Соборная площадь и др.) 
были «буквально запружены толпами народа, впе-
реди несли венки числом более 200, оркестры духо-
вой музыки все время играли похоронные марши» 
[37, л. 14]. И. С. Ильин сообщал, что похороны со-



И
С

ТО
РИ

Я
О

М
С

К
И

Й
  Н

А
У

Ч
Н

Ы
Й

  В
ЕС

ТН
И

К
. С

ЕР
И

Я
 «

О
Б

Щ
ЕС

ТВ
О

. И
С

ТО
РИ

Я
. С

О
ВР

ЕМ
ЕН

Н
О

С
ТЬ

» 
ТО

М
 9

 №
 2

  2
02

4

102

ветского сановника обошлись в огромную сумму — 
больше 5 000 золотых рублей [20, л. 139].

Проводы тела Лашевича до вокзала преврати-
лись в манифестацию. Во время процессии необ-
ходимо было показать единство советских граждан 
в Харбине: все служащие КВЖД должны были 
присутствовать на церемонии и выстроиться в ряд 
на улицах, по которым двигалась процессия. Это 
привело к множеству мелких конфликтов между 
русскими эмигрантами и советскими гражданами. 
Были попытки «белогвардейских провокаторов» 
внести смятение в толпу, брань в сторону идущих, 
выкрики, попытки сорвать красные флаги. Ф. Па-
трикеев, ссылаясь на воспоминания одного эми-
гранта, сообщал, что в одном из русских кафе, где 
эмигранты «праздновали» смерть Лашевича, завя-
залась драка между советскими гражданами и эми-
грантами [26, p. 51].

Тело Лашевича было помещено в специальный 
вагон, украшенный черными и красными траурны-
ми лентами, ветками хвойных деревьев. Траурный 
поезд останавливался на крупных станция Транс-
сиба, где проходили специальные митинги в па-
мять о «старом» большевике. 13 сентября 1928 г. 
поезд с гробом Лашевича прибыл в Ленинград, где 
было устроено прощание во дворце Урицкого (Тав-
рическом дворце), а затем тело было похоронено  
на площади Жертв Революции (Марсовом поле) под 
залпы артиллерийского салюта [44, c. 3]. Там же была 
установлена мемориальная доска. Но в 1937 г. моги-
лу с Марсова поля убрали [11, с. 32] и восстановили 
только в 1956 г. Можно сказать, что смерть Лаше-
вича в Харбине в 1928 г. спасла его от дальнейших 
репрессий. Все его соратники были осуждены по 
делу «троцкистско-зиновьевского центра» в 1936 г.  
Практически никто не избежал высшей меры на-
казания, как и его вдова Ида Владимировна, рас-
стрелянная в 1938 г.

Заключение. Применение биографического 
метода и антропологического подхода в исследо-
вании, использование новых источников позво-
ляют избежать схематизма и поверхностных оце-
нок исторических личностей. Так, жизнь и смерть  
М. М. Лашевича можно рассматривать в разно-
образных проекциях: как «старого» большевика, 
участника Гражданской войны, представителя ле-
вой оппозиции, героя и жертву. На примере его 
судьбы можно увидеть, что фигуры такого масшта-
ба нуждаются в переосмыслении.

Направленный в Маньчжурию как в ссылку, 
Лашевич вынужден был проводить партийную ли-
нию, и неудача этой политики совпала с его смер-
тью, которая вызвала широкий резонанс, выявила 
надежды и страхи, которые проецировались на его 
личность. Похороны Лашевича в Харбине проде-
монстрировали значение его как символического 
лица, военачальника и представителя советского 
правительства, а также важность ритуала в деле 
сплочения советской колонии. 

С другой стороны, принадлежность Лашевича 
к оппозиции повлияла на формирование представ-
лений о наличии «троцкистского гнезда» в Мань-
чжурии, проявившихся при репрессиях 1930-х гг. 
Кроме того, рассматривая фигуру Лашевича через 
призму восприятия русской эмиграции в Маньчжу-
рии, можно проследить явления антибольшевизма  
и антисемитизма в среде русской колонии Харбина, 
влияние слухов на формирование неоднозначного 
образа, а также поведенческие практики советской 
элиты.

В любом случае, индивидуальный случай, отдель-
ная биография при внимательном рассмотрении  
в историческом контексте и под другим углом зре-
ния могут расширить или даже изменить представ-
ления как о конкретном человеке, так и об опре-
деленной политической ситуации и особенностях 
эпохи.
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ФИЛОСОФИЯ

Очень многие люди не любят длительное ожи-
дание. Долгая дорога по однообразной и непригляд-
ной местности чрезвычайно утомительна, особенно 
если приходится проделывать ее не в первый раз. 
Рискну предположить, что во многом это связано  
с тем, что мы пытаемся сохранить и рационально 
использовать то время, которое у нас есть. Неуди-
вительно, что мгновенная телепортация на огром-
ные расстояния кажется нам крайне удобным  
и почти необходимым инструментом для комфорт-
ной жизни. 

Иронично, но согласно представлениям многих 
философов в своей погоне за выигрышем пары лет 
или даже часов при телепортации мы рискуем по-
терять вообще все, что имеем. Это связано с самим 
механизмом, благодаря которому осуществляется 
телепортация — ваши атомы в одном месте скани-
руются и полностью уничтожаются, а информация 
о них передаётся в нужное место, где атомы ‘соби-
раются заново’. 

Статья Хавьера Идальго представляет собой 
развитие идей Дерека Парфита, согласно которым  
в самой процедуре телепортации нет ничего опас-
ного, и она вполне способна обеспечивать наше 
тождество и выживание.

Кратко его аргументация звучит следующим об-
разом: основываясь на научных данных мы точно 
знаем, что атомы нашего тела (почти) полностью 
меняются в течение несколько лет. Наши экзистен-
циальные сомнения в вопросе телепортации осно-
вываются именно на самом процессе уничтожения 
оригинальных атомов вкупе с их последующим 
воссозданием в новом месте. Но, в сущности, за-
мена атомов при телепортации ничем не отличается  
от реальных биологических процессов, кроме ско-
рости, с которой наша клеточная структура под-
вергается изменениям. Стремясь заблокировать 
критику о действительности важности скорости 
происходящих с телом изменений а-ля Скотт Кэмп-
белл [1], в статье приводится пример Медленной Те-
лепортации: атомы последовательно сканируются, 
уничтожаются и передаются в новое место с той же 
скоростью, как и при перемещении в привычном 
нам смысле.

В недавней статье-комментарии Алексей Кар-
даш приводит ряд контраргументов против того, 
способны ли мы пережить телепортацию и остаться 
той же самой личностью [2]. В своей критике он ис-
ходит из дуализма сознания-тело, присутствующего  
в исследовании Идальго, и пытается показать бес-
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перспективность телепортации именно с точки зре-
ния тождества тела. Конструируемые замечания 
можно свести к следующему набору утверждений: 

(КА1) В аргументах Идальго присутствует скры-
тая предпосылка — дуализм сознания/тела.

(КА2) Если личность (тело) не была воспроиз-
ведена предельно дотошным образом, а именно  
с сохранением всех причинно-следственных связей 
в рамках ее организма, тождество не сохраняется. 
Автор называет подобную связь мереорганической 
преемственностью1.

(КА3) Апелляция к психологическому состоянию 
‘нерожденной’ личности после телепортации, кото-
рая (потенциально) не способна отрефлексировать 
собственное появление.

Рассмотрение данных возражений проще все-
го начать с реконструкции оригинального примера 
Идальго и лишь затем перейти к обсуждению из-
лагаемых Кардашем контраргументов.

1.  Парфит в собственном телепорте. «Начнем  
с мысленного эксперимента. Допустим, здесь,  
на Земле, я вхожу в Телепорт…» [3, с. 82], — так 
начинается известная статья Парфита. В этом экс-
перименте Парфит в очередной раз подчеркивает 
сформулированное им различие между выживани-
ем (основанным на том, что является для нас важ-
ным и о чем мы готовы проявлять особого рода 
экзистенциальную заботу) и личным тождеством 
(основанием которого служат (нео)локкианская 
идея психологической преемственности). Однако 
здесь следует обратить внимание хотя бы на заго-
ловок работы, из которой была приведена цитата:  
Мы — нечеловеческие существа. Таким образом, 
даже исходя из названия, центральная задача иссле-
дования заключается в последовательной критике 
анимализма, как отдельного и очень влиятельного 
подхода к тождеству личности. Парфит показы-
вает, что хотя взгляды анимализма действительно 
способны отражать и описывать наше выживание 
нас намного эффективнее, чем это делают (нео)лок-
кианские теории, сам по себе анимализм является 
противоречивым и непоследовательным. Просум-
мируем эти идеи ещё раз:

(ПА1) Нумерическое тождество психологиче-
ских состояний не является чем-то важным, напро-
тив, значение имеет выживание личности.

(ПА2) Анимализм сомневается в необходимости 
нумерического тождества психологических состоя-
ний для выживания и в данном отношении он до-
вольно близок к собственным подходом Парфита 
(оцениваемым иногда как нигилизм [4]).

(ПА3) Но, несмотря на подобную схожесть под-
ходов, анимализм содержит противоречивые осно-
вания и следствия, а потому является ложной тео-
рией.

Эксперимент с телепортацией является лишь 
способом разграничения двух подходов, он призван 
показать разницу между анимализмом (в первую 
очередь, Эрика Олсона и Пола Сноудона) и пред-
ставлениями о личности и вопросами ее выжива-
ния самого Парфита. На первый взгляд может пока-
заться, что внимание к телу и телесным (атомным) 
изменениям, с которым Идальго подходит к кейсу 
телепортации, призвано показать приемлемость 
телепортации для анималистов. Это позволило бы 
нам устранить еще одно различие между парфтиан-
скими и анималисткими взглядами на понятие лич-
ности. Ирония заключается в том, что Идальго идет 
дальше простой демонстрации приемлемости теле-
портации для анималистов, прежде всего, он стре-

мится раскритиковать саму идею выживания: «Вы 
можете прийти к мысли, что обычное выживание 
не столь уж и хорошо, как мы привычно считаем. 
Многие признают, что даже полная их копия просто 
не была бы ими, и что у них нет никаких пруден-
циальных причин проявлять заботу о благополучии 
подобной копии… из этого следует, что у нас также 
нет и никаких существенных пруденциальных при-
чин заботиться о нашем собственном выживании… 
получается… не так уж и важно, выживем ли мы 
сами или нет» [5; курсив мой. — Р. К.]. 

Поэтому размышления Идальго можно рассма-
тривать с точки зрения двух противоположных ис-
следовательских стратегий: 

(I1) Реконструируя пример телепорта в терминах 
клеточной структуры тела, можно продемонстриро-
вать его приемлемость для взглядов анималистов. 
Это служит доказательством того, что взгляды Пар-
фита на выживание изоморфны идеям анимализма 
(критика ПА3, защита ПА1 и ПА2).

(I2) Реконструируя пример телепорта в терми-
нах клеточной структуры тела, можно продемон-
стрировать его приемлемость для взглядов анимали-
стов. Это служит доказательством того, что взгляды 
Парфита на выживание являются противоречивы-
ми (Критика ПА1 и ПА3).

Как мне кажется, именно последняя версия бли-
же к оригинальному замыслу исследования Идаль-
го. Действительно, если смысл понятия ‘выживание’ 
настолько широк, что позволяет мне как личности 
после телепортации сохраниться не только через 
психологические черты, но даже на уровне теле-
сной преемственности, то данное понятие не мо-
жет считаться удачным. Для второй стратегии тезис 
ПА2 сам по себе не имеет особого значения: если 
взгляды Парфита на выживание обозначаются как 
избыточно расширительная и не всегда последова-
тельная позиция, то она может быть компаратив-
ным образом сопоставлена вообще с любыми други-
ми взглядами на личность. Использование при этом 
мысленного эксперимента с телепортом, который, 
как уже было сказано, изначально использовался 
как раз против идей анимализма, лишь добавляет 
ситуации абсурдности. Поскольку если телепорт ра-
ботает так, как его задумал и описал Парфит, это 
приводит нас к неприемлемому выводу, противоре-
чащему изначальному замыслу выдающегося фило-
софа [6, р. 203–204].

2.  (Не)оригинальное оригами. Теперь, когда мы, 
как мне кажется, лучше понимаем исходный замы-
сел телепортации в статье Идальго, можно вернуть-
ся к замечаниям Кардаша.

Как уже стало понятно из предыдущего разде-
ла, контраргумент о дуализме КА1 представляется 
наименее удачным, поскольку в этом случае мы 
говорим о дуализме не на уровне (пред)посылок,  
но о дуализме на уровне вывода. Причем именно  
об абсурдности подобного вывода, а значит, и самой 
идеи выживания как таковой, Идальго и предлагает 
нам порассуждать в самом конце статьи. Сложнее 
обстоит дело со следующим возражением КА2.

В своем комментарии Кардаш отрицает причин-
но-следственную связь между атомами/клетками 
тела до и после телепортации. С его точки зрения, 
в этом случае нарушается естественная причинная 
непрерывность наших внутренних биологических 
процессов. Здесь стоит разобраться, в чем именно 
могут заключаться подобного рода связи.

В комментарии говорится о нарушении внешних 
каузальных связей в момент воссоздания тела с по-
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мощью телепорта, — в прошлом такого тела уже 
не будет факта, что именно оно когда-то родилось 
естественным для млекопитающих путем.

Расширим изначальный пример: представим, что 
телепортации подверглась зигота будущей личности 
(скажем, моя собственная), а после была помещена 
в тело суррогатной матери. Обладая таким же на-
бором изначальных данных (в смысле набора ДНК), 
она станет точно таким же плодом, а в последствии 
и телом взрослого человека, каким стал бы и мой 
организм, развивайся эта зигота в естественных ус-
ловиях.

И хотя это не приведет ни к какому биологи-
ческому различию, предполагаю, что основным 
возражением станет апелляция к различию в кау-
зальной истории, вызванная суррогатными родами.  
В таком случае данный пример может быть допол-
нительно модифицирован: зиготы обоих моих ро-
дителей были телепортированы, после чего путем 
специального отбора необходимых сперматозоидов  
и яйцеклеток был получен необходимый набор 
ДНК. В этом случае, как мне кажется, невозможна 
апелляция ни к различию в организмах, ни к разли-
чию в их каузальном происхождении (по крайней 
мере, само зачатие прошло естественным путем).

Очевидно, что в подобной ситуации между ор-
ганизмами не будет никакого биологического раз-
личия. Выходит, что зигота после телепортации 
останется той же зиготой, в то время как физиче-
ский непрерывный с ней взрослый человек уже  
не может считаться тем же самым. Другими слова-
ми, мы можем утверждать наличие прямых внеш-
них причинно-следственных связей между лично-
стями или любыми другими объектами до и после 
телепортации.

Последним шансом в таком случае остается 
апелляция к различию причинно-следственных свя-
зей не на уровне меня как организма, но на уровне 
предыдущих состояний мира (то есть, что в моей 
биографии теперь появился факт рождения опи-
санным выше образом). Но это было бы довольно 
слабым утверждением, поскольку, во-первых, оно 
не соответствовало бы исходному замыслу против-
ников телепортации, а во-вторых, уводило бы разго-
вор о тождестве непосредственной личности (меня) 
в смежную исследовательскую область — проблему 
трансмирового тождества2.

Однако это не совсем так. Кардаш и все, кто 
согласен с его позицией, могли бы, в свою очередь, 
настаивать на том, что в моем примере были на-
рушены внутренние каузальные свойства зиготы. 
По крайней мере, именно на таких связях делается 
акцент в принципе мереорганической преемствен-
ности. 

Мне кажется, что принцип, опирающийся  
на столь сильные связи между клетками, имеет су-
щественные недостатки.

Во-первых, можно спросить, о каких конкретно 
биологических связях идет речь в этом случае? До-
пустим, что мне оторвало руку, после чего она была 
пришита обратно, и теперь, к моей радости, функ-
ционирует как обычно. Присутствует ли в данном 
примере нарушение нормальных связей на уровне 
клеток моих костей и мускулов? В случае, если при-
мер утраты и возобновления части биологических 
связей не нарушает мереорганическую преемствен-
ность моего тела, то ее не может нарушить и Мед-
ленный Телепорт. В противном случае я рискую 
утратить свое тождество по причине любой значи-
тельной травмы своего тела и под метафизический 

запрет подпадает использование любых (даже футу-
ристических!) протезов или имплантов3.

Таким образом, ключевая проблема принципа 
мереорганической преемственности заключается в 
очевидной невозможности установить даже потен-
циальную границу, за которой связи между клетка-
ми нарушаются настолько, чтобы мы могли непро-
тиворечиво зафиксировать факт утраты тождества 
[подробнее см.: 9]. 

И, наконец, во-вторых, с точки зрения Идальго, 
процесс телепортации неизбежно нарушает суще-
ствующие в нашем организме межклеточные связи.  
Но само по себе это возможно только в случае из-
начальной метафизической неприспособленности 
нашего организма к подобному событию.

Для наглядности представим себе фантастиче-
ское существо, которое может радикально менять 
свой внешний вид и за счет этого принимать облик 
различных людей4. Для анималистов подобный ор-
ганизм очевидным образом сохранит свою тожде-
ственность, несмотря на всевозможные трансфор-
мации на протяжении всего своего существования5. 
Теперь давайте посмотрим на связи между клетками 
в его организме-хамелеоне. Если данное существо 
мимикрирует под наш организм, то оно будет вы-
нуждено, хотя бы частично, имитировать и те меж-
клеточные связи, которые постоянно образуются  
и разрушаются в рамках нашего биологического 
тела. В таком случае, с точки зрения мереоргани-
ческой преемственности, каждое новое ‘перевопло-
щение’ данного существа создает некий абсолютно 
новый организм, не связанный ни на уровне выжи-
вания, ни тем более на уровне тождества, с более 
ранней версией этого существа. Это лишь яркий 
пример того, как мереорганический принцип мо-
жет не работать даже в рамках анималистического 
подхода.

Ситуация с контраргументом КА2 осложняется 
еще и тем, что в нем изначально предполагается  
не просто достаточность, но прямая необходимость 
наличия причинно-следственных связей для выжи-
вания личности. 

Но так ли это важно, если мы говорим о вы-
живании? Так ли важно, выжил ли я после деления 
своего мозга на две равные половины, или если бы 
меня телепортировали лишь с ограниченным набо-
ром моих более ранних планов, целей и воспоми-
наний?

Для наглядности рассмотрим пример Чудесного 
Перерождения. Вы заходите в телепорт, но что-то 
ломается, и информация о вашей атомной струк-
туре исчезает. Одновременно с этим некий сумас-
шедший ученый случайно воссоздает личность, 
чье тело и сознание максимально похоже на ваше. 
Между этими двумя примерами нет никакой пря-
мой каузальной преемственности, но для выжива-
ния это не является чем-то значимым, появление по 
любой причине схожей до неразличимости лично-
сти будет рассматриваться как пример успешного 
выживания6. Как и прежде, это вполне объяснимо 
подходом самого Парфита, согласно которому для 
выживания достаточно наличие абсолютного любо-
го каузального отношения.

3.  (Не)важные факты. Прежде чем подвести 
итоги, нам следует закончить с последним из вы-
сказанных Кардашем контраргументов КА3, кото-
рый говорит о трудностях с рефлексией над своим 
статусом ‘нерожденного’.

Первая проблема данного возражения связана 
с тем, что в нем пространство мысленных экспе-
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риментов (снова!) значительно сужается: в этом 
случае мы можем оспаривать статус ‘личностей’  
в отношении слишком большего количества агентов, 
населяющих выдуманные философские миры —  
роботов, киборгов, различных инопланетян, для ко-
торых подобный способ появления на свет является 
естественным. 

Вторая сложность заключается в том, что про-
цедура телепортации была изначально сконструи-
рована для обсуждения вопросов психологической 
преемственности и связанности. Как известно, не-
смотря на всю заманчивую очевидность, психологи-
ческая теория личности имеет значительный изъян 
в своем объяснении нашей природы: если доступ-
ное нам существование и выживание заключается  
в обладании и сохранении значительного количества 
ментальных состояний, то что мы можем сказать  
по поводу младенцев (не говоря уже об эмбрионах)? 
К сожалению, для сторонников (нео)локкианских 
теорий личности мы не можем утверждать нали-
чия у новорождённых каких бы то ни было ‘мен-
тальных состояний’ [16]. Отсюда логичным обра-
зом следует, что в рамках психологической теории  
ни одна существующая личность не была ‘рожде-
на’ в естественном смысле этого слова. И пусть это 
идет против любых повседневных интуиций, но это 
то, с чем приходится работать сторонникам пси-
хологического подхода, если они хотят сохранить 
представление о личности, как о психологической 
сущности. Поэтому можно заключить, что возраже-
ние КА3 бьет мимо изначальной цели. 

Стоит отметить, что в обеих статьях (и Карда-
ша, и Идальго) бросается в глаза смешение поня-
тий — в каких случаях мы говорим о тождестве,  
в каких о парфитианском выживании (R-отноше- 
нии), а в каких случаях о выживании с учетом со-
хранения физических параметров наших тел.  

Так, скажем, наличие татуировки не является 
критерием, устанавливающим тождество, за исклю-
чением ряда предельно дотошных примеров или 
случаев сохранения изначального атомного суб-
страта (когда передается не информация об атомах 
и их конфигурации, а сами атомы, пересобираемые 
на новом месте в абсолютно идентичном виде). 
Если мы говорим только о простом выживании тел, 
было бы странным учитывать эффекты старения, 
ведь даже безвозвратная утрата татуировки никогда 
не будет означать утрату чего-то фундаментального 
важного для меня, как для личности. 

Идальго отмечает, что у нас нет никаких пруден-
циальных оснований беспокоиться о собственном 
выживании. И в этом с ним невозможно не согла-
ситься. Проблема состоит лишь в том, что, с точ-
ки зрения наших интуиций, выжить в другом теле  
и в другом месте куда лучше, чем не выжить, сохра-
нив при этом тождество тела или организма. 

И хотя связка понятий ‘личность’ и ‘тождество’ 
обладает серьезным эвристическим потенциалом,  
я считаю, что его реализация ограничена сугубо 
областью философско-юридических проблем. Ре-
шение этих проблем, с моей точки зрения, требует 
переноса фокуса нашего внимания на связку поня-
тий ‘самость’ и ‘выживание’. Однако в данной ста-
тье я не буду утомлять читателей рассуждениями 
на эти темы.

Примечания

1 Я позволил себе объединить три контраргумента, кото-

рые были выдвинуты, в один: (КА1*) различие в механизмах 

физической преемственности (т.е. факт естественного рожде-

ния в одном случае, и ‘воссоздания’ при телепортации в дру-

гом; (КА2*) требование предельно дотошного воспроизведения 

(т.е. вопрос о том, насколько точно, вплоть до мельчайших 

абсурдных деталей, будет воспроизведено оригинальное тело); 

(КА3*) очевидность разрушения исходных межклеточных свя-

зей при уничтожении оригинального тела. На мой взгляд, все 

три возражения сводятся к фиксации проблемы сохранения 

естественных внешних и внутренних причинно-следственных 

отношений, вызванных процедурой телепортации.
2 Пример с зиготой является проблематичным также  

и потому, что в нем отсутствует какая-либо психологическая 

связанность или преемственность, а значит, мы не можем го-

ворить о выживании зиготы в чисто парфтианском смысле. 

Поскольку для этого требуется психологическая связанность 

между двумя личностями, обоснованная любой каузальной 

причиной [6, р. 206–207]. Очевидно, что и зигота, и телепо-

ртированная зигота не обладают ментальными состояниями. 

Чуть ниже еще мы вернемся к вопросам связи между выжи-

ванием и причинностью.
3 Более того, подобное требование очевидным образом ‘от-

меняет’ множество мысленных экспериментов, вроде замены 

нейронов на микрочипы в знаменитом примере ‘затухающих 

квалиа’ [7, с. 314–341]. Аналогичным образом мы ‘блокируем’ 

и примеры неполной киборгизации (кибернетическое тело + 

+биологический мозг и спинной мозг), наподобие тех, что 

описываются в работе Руи Куньи [8]. Я далек от мысли, что 

только лишь из-за этого следует отказаться от требования ме-

реорганической преемственности, но, как мне кажется, не-

обходимо отметить подобное ‘обеднение’ философского дис-

курса.
4 Похожих существ можно обнаружить в хоррорах Не-

что (1982 г.) и Особь (1995 г.), а также других фантастических 

фильмах. Подобные каузальные связи между их клетками 

должны быть для них столь же естественны, как естествен 

процесс митоза для амёб и прочих одноклеточных организмов. 

Если признать, что данный вид существ метафизически воз-

можен, тогда их клетки и межклеточные связи должны были 

бы вести себя соответствующим образом. Аналогично это бу-

дет работать для человеческих клеток и связей между ними в 

случае, если мы метафизически приспособлены к процедуре 

телепортации. Косвенное подтверждение этих размышлений 

можно обнаружить, например, здесь [10, р. 335–336].
5 К большому сожалению, я не нашел в работах анимали-

стов каких бы то ни было исследований касательно подобных 

‘предельных’ организмов. Однако, насколько я могу судить, 

они не стали бы спорить с сохранением тождества при изме-

нении внешней оболочки организма.
6 Пример, максимально похожий на Чудесное Перерожде-

ние Идальго, был описан в работе Роберта Эллиота, именно 

его работе я обязан за убедительные аргументы для отрица-

ния прямых причинно-следственных связей и выживания [11, 

р. 61–62, также см.: 12]. Что характерно, отрицание важности 

причинно-следственных связей для выживания можно найти 

также у Кэмпбелла [13], кроме того, схожие рассуждения при-

сутствуют, например, в работе [14; но ср. с этим: 15].
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R. L. KOCHNEV

The article is a commentary on the work of Alexey Kardash Teletransporter 
and Origami. It critically analyses the objections to the survival of the person in 
teleportation: about hidden dualism, about violation of cause-and-effect relations 
and about reflexive predicament. To answer, a reconstruction of Javier Hidalgo’s 
views presented in Survival of Teleportation is used. It is concluded that the 
objections raised by Alexey Kardash are problematic.
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Знаменитая проблема Томсон под названием 
‘Вагонетка’ включает в себя два мысленных экспе-
римента:

Вагонетка: Вагонетка с грохотом несется  
по рельсам, и если она продолжит движение, то за-
давит пять человек, которые находятся на рельсах  
и не имеют возможности спастись. Вагонетку нель-
зя остановить, но вы можете перевести стрелку, 
чтобы она перешла на другой путь. Если вагонетка 
окажется на нем, она задавит одного человека, ко-
торый там находится и не имеет возможности спа-
стись (рис. 1). Вопрос в том, следует ли / можно ли 
перевести стрелку?

Толстяк: Вагонетка с грохотом несется по 
рельсам, и если она продолжит движение, то за-
давит пять человек, которые находятся на рельсах  
и не имеют возможности спастись. Вы стоите  
на мосту, который проходит над рельсами, и рядом 
с вами стоит Толстяк. Толкнув его, вы можете сбро-
сить Толстяка на рельсы. Толстяк умрет, но его тело 
не даст вагонетке задавить пятерых людей на рель-
сах (рис. 2). Вопрос в том, следует ли / можно ли 
столкнуть Толстяка1?

Томсон отмечает, что в сценарии Вагонетки 
большинство людей разделяют интуицию о том, 
что дозволительно переключить стрелку, тогда как 
в сценарии с Толстяком, напротив, скорее поддер-
живают интуицию о том, что толкать его на рель-
сы было бы чем-то недозволительным2. Проблема  
в том, чтобы дать основанное на принципах объяс- 
нение этим наблюдаемым расхождениям в инту-
ициях: почему в первом сценарии дозволительно 
спасти пятерых, убив одного, а во втором — нет?

Основная цель Томсон заключалась в том, что-
бы показать, что расхождение в интуициях нельзя 
объяснить с помощью принципа ‘убить всегда хуже, 
чем позволить умереть’3. Но она также стремилась 
показать и то, что его нельзя объяснить с помощью 
принципа Канта, запрещавшего относиться к людям 
как простым средствам (далее — Кантианский за-
прет). Для достижения этой цели Томсон придумала 
третий вариант эксперимента, который представля-
ет собой незначительную модификацию Вагонетки:

Петля: Тележка с грохотом несется по рельсам, 
и если она продолжит движение, то задавит пять 
человек, которые находятся на рельсах и не имеют 
возможности спастись. Вагонетку нельзя остано-
вить, но вы можете перевести стрелку, чтобы она 
перешла на другой путь. Он является объездным 
кольцом, которое возвращает вагонетку обратно  
на путь, где находятся пятеро человек. Однако, если 
вагонетка окажется на объездном кольце, она за-
давит одного человека, который там находится и не 
имеет возможности спастись, и его тело помешает 
вагонетке вернуться на первый путь и задавить пя-
терых (рис. 3)4. Вопрос в том, следует ли / можно ли 
перевести стрелку?

Томсон полагает, что перевод стрелки в Вагонет-
ке дозволителен, только если дозволителен перевод 
стрелки в Петле: «…мы не можем предположить, 
что наличие или отсутствие этого дополнительного 
отрезка пути имеет большое моральное значение 
для того, что агент может делать в подобных случа-
ях» [2, p. 1403]. Но в Петле тот, кого сбивает ваго-
нетка, необходим для спасения пятерых не меньше, 
чем в сценарии с Толстяком: «агенту [в примере 
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Петли] нужен один (толстый) рабочий на объезд-
ном кольце, если он желает спасти пятерых» [2,  
p. 1403]. В итоге получается, что сценарий с Толстя-
ком предполагает обращение с кем-то просто как  
со средством, только если это предполагает Пет-
ля, из чего следует, что Кантианский запрет  
не работает (поскольку в сценарии с Толстяком не-
дозволительно его сталкивать на рельсы, тогда как  
в сценарии Петли дозволительно перевести стрел-
ку). Томсон пишет: «Кажется, не существует прав-
доподобного объяснения того, что вовлечено или 
что необходимо для такого применения понятий 
‘обращаться с человеком только как со средством’, 
или ‘использовать одного, чтобы спасти пятерых’, 
при котором считалось бы, что один агент это дела-
ет [в сценарии с Толстяком], тогда как другой — нет 
[в сценарии Петли]» [2, p. 1403]. Более того, Томсон 
отнюдь не одинока в своей негативной оценке Кан-
тианского запрета, полученной на основе анализа 
проблемы ‘Вагонетки’. Например, Фридман, подоб-
но Томсон, тоже приходит к выводу, что в Петле, 
как и в сценарии с Толстяком, «нужен еще кто-то  
в качестве средства спасения пятерых. Так что Кан-
тианское решение, по всей видимости, не работает» 
[5, p. 164].

Тем не менее такая оценка в целом ошибоч-
на и не имеет под собой никаких оснований, что 
и призвана продемонстрировать данная статья. 
Она состоит из трех разделов. В первом разделе  
я представлю Кантианский запрет на использова-
ние человека в качестве простого средства. Во вто-
ром объясню, в каком месте ‘Вагонетка’ попадает 
на неправильный путь. Здесь я привлекаю недав-
ний оригинальный вклад Клейнгельд в Кантианское 
решение проблемы ‘Вагонетки’. В третьем разделе 
я представлю краткий набросок ряда важных дета-
лей, необходимых для Кантианского решения про-
блемы ‘Вагонетки’.

1. Кантианский запрет. Кант открывает I раз-
дел своих Основоположений метафизики нра-
вов знаменитым утверждением: «Нигде в мире,  
да и нигде вне его, невозможно мыслить ничего 
иного, что могло бы считаться добрым без ограни-
чения, кроме одной только доброй воли» [6, с. 161]. 
Оно часто считается краеугольным для этики Канта, 
в частности, и для деонтологической этики в целом. 
Ключевая идея этого утверждения заключается  
в том, что, если добрая воля — единственное добро 
без ограничений, тогда объективное благо всегда 
обусловлено доброй волей. Добрая воля понимается 

в терминах принципов или максим. Следовательно, 
чтобы определить деонтический статус действия, 
необходимо оценить принципы, на которых оно со-
вершается, а не последствия его совершения или 
воплощаемые им добродетели.

Кант предоставляет нам ряд инструментов, по-
зволяющих отличить хорошие принципы от плохих. 
Наиболее важным из них для наших целей будет 
так называемая Формула Человечности (ФЧ) в виде 
Категорического Императива (КИ). ФЧ основывает-
ся на различии между двумя разными видами цен-
ностей: ценой и достоинством5. Цена является чем-
то внешним, суммируемым и сравнительным, тогда 
как достоинство — внутренним, не суммируемым 
и не сравнительным. Объекты нашей склонности 
имеют цену, тогда как разумные существа облада-
ют достоинством, и именно поэтому рациональная 
природа существует как самоцель. Исходя из этого, 
Кант утверждает ФЧ: «… поступай так, чтобы ты 
всегда относился к человечеству и в своем лице, и 
в лице всякого другого так же, как к цели и никогда 
не относился бы к нему только как к средству» [6, 
с. 205].

Кантианский запрет, о котором шла речь выше 
во введении к данной статье, вытекает из послед-
него пункта ФЧ и может быть записан отдельно: 
никогда не относитесь к человечности, в своем лице 
или в лице всякого другого, просто как к средству. 
Между этим запретом и тем запретом, на который 
ссылается Томсон, есть два важных различия: (i) 
Томсон говорит об обращении как с простым сред-
ством, тогда как Кант говорит об отношении как  
к простому средству, и (ii) Томсон говорит о лю-
дях, тогда как Кант говорит о человечности в людях. 
Разумно предположить, что я мог бы обращаться  
с кем-то как со средством, не относясь к нему в ка-
честве такового6. В свою очередь, если отношение  
к человечности людей является способом отноше-
ния к людям, то также разумно предположить, что 
существует больше способов отношения к людям, 
чем одно только отношение к их человечности. Это 
позволяет нам говорить о том, что запрет Томсон 
более широкий, чем запрет Канта. Чтобы обозна-
чить это различие, я буду называть подлинный за-
прет, выраженный в ФЧ, ‘Кантовским запретом’, 
а запрет Томсон и остальные, похожие на него  
и также вдохновленные Кантом, — ‘Кантиански-
ми запретами’. Моя основная цель — представить 
защиту объяснительной роли Кантовского запре-
та. Хотя большая часть из того, что я буду гово-

Рис. 1. Вагонетка Рис. 2. Толстяк Рис. 3. Петля
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рить, применима не только к Кантовскому запрету,  
но и (вероятно) к Кантианским запретам.

2.  Как вагонетка попадает на неправильный 
путь. Собственную защиту Кантовского запрета 
я хочу начать с рассмотрения альтернативной за-
щиты, недавно предложенной Клейнгельд. В работе 
Кантианское решение проблемы Вагонетки она вы-
страивает новую концепцию того, что значит отно-
ситься к кому-то просто как к средству: «… агент от-
носится к другому человеку ‘просто как к средству’ 
тогда и только тогда, когда (1) агент относится  
к человеку как к средству, пригодному лишь для ре-
ализации целей агента, (2) без учета того, чтобы, от-
давая должное моральным принципам, это отноше-
ние имело своим условием согласие человека, (3) где 
под требуемым согласием понимается фактическое 
искреннее согласие быть использованным агентом 
определенным образом в качестве средства дости-
жения цели агента» [7, p. 210]. Клейнгельд утверж-
дает, что в сценарии Вагонетки перевести вагонетку 
на другой путь не значит отнестись к человеку, ко-
торый там находится, как к средству, a fortiori здесь 
этот человек не используется просто как средство. 
В сценарии же с Толстяком, Клейнгельд, напро-
тив, считает, что Толстяк обязательно используется 
как средство для остановки вагонетки, и такое его 
использование необязательно имеет условием его 
фактическое согласие, из чего следует, что Толстяк 
там обязательно используется просто как средство. 
Это позволяет нам применить Кантовский запрет 
для объяснения расхождения наших интуиций в 
проблеме ‘Вагонетки’. Но защита Клейнгельд долж-
на также справляться и со сценарием Петли.

Клейнгельд настаивает на том, что Петля име-
ет общие черты как с Вагонеткой, так и с Тол-
стяком. Из-за этого сценарий Петли допускает 
альтернативные толкования: один агент может при-
нять недозволительную максиму «спасти больше,  
а не меньше человеческих жизней, даже если это 
требует отношения к другим людям как к сред-
ству достижения данной цели без их фактического 
согласия», тогда как другой агент может принять 
дозволительную максиму «спасти больше, а не 
меньше человеческих жизней, при условии, что я  
не буду никого использовать как средство дости-
жения данной цели без его на то фактического со-
гласия» [7, p. 218–220]. Релевантность различия  
в сценариях с Толстяком и Петлей обосновывается 
путем апелляции к двум посылкам о той разнице, 
которая существует между действиями и максима-
ми: (1’) Морально дозволительное действие остается 
дозволительным даже в том случае, если оно совер-
шено на основании принципа морально недозволи-
тельного действия; и (2’) если действие может быть 
совершено только на основании морально недозво-
лительных принципов действия, то такое действие 
является недозволительным [7, p. 223]. Из этих двух 
посылок следует, что, поскольку сталкивание чело-
века на рельсы в сценарии с Толстяком обязательно 
нарушает Кантовский запрет, данное действие яв-
ляется недозволительным. Но из них также следует, 
что перевод стрелки в Петле не обязательно нару-
шает Кантовский запрет, а значит, действие может 
быть дозволительным, даже если оно совершается 
на основании недозволительной максимы. В итоге 
получается, что Кантовский запрет оправдан: он 
может обосновать морально релевантное различие 
между Толстяком и Петлей.

В отношении предложенного Клейнгельд аргу-
мента я бы хотел сказать три вещи. Во-первых, я 

думаю, что ее интерпретация того, что значит ис-
пользовать кого-то просто как средство, проблема-
тична. Рассмотрим, в частности, пункты (2) и (3) ее 
интерпретации, которые в совокупности я буду на-
зывать ‘фактическим условием согласия’. Основное 
текстуальное свидетельство в пользу фактического 
условия согласия Клейнгельд взято из примера, ко-
торый Кант приводит в Основоположениях метафи-
зики нравов. Кант указывает, что недозволительно 
давать кому-то лживое обещание ради того, чтобы 
получить наличные деньги, «ведь тот, кем я хочу 
пользоваться для своих целей посредством такого 
обещания, никак не может согласиться с моим об-
разом действий по отношению к нему и, следова-
тельно, сам содержать в себе цель этого поступка» 
[6, с. 206]. В этом отрывке говорится о том, что, 
если Х относится к Y как к средству достижения 
своей цели, а Y не может дать на это согласие, это-
го достаточно, чтобы считать, что Х использует Y 
как простое средство. Однако предоставить кому-то 
возможность дать согласие — условие значитель-
но более слабое, чем получение его фактического 
согласия. Поэтому апелляция Канта к возможному 
согласию не является обоснованием условия факти-
ческого согласия Клейнгельд. Хотя Клейнгельд счи-
тает, что указание Канта относительно того, в чем 
содержится цель чьего-либо действия, следует ин-
терпретировать в терминах фактического согласия: 
агент содержит в себе самом цель действия тогда  
и только тогда, когда он дает фактическое согласие 
на данное действие [8, p. 402].

Тем не менее сам Кант не объясняет понятие 
‘содержать цель действия’ в терминах фактическо-
го согласия (он вообще его никак не объясняет),  
и (при всем уважении к Клейнгельд) эти два по-
нятия не кажутся эквивалентными. Чтобы понять, 
почему они не эквивалентны, нужно обратить вни-
мание на то, что, с одной стороны, я могу содер-
жать цели своих собственных действий без факти-
ческого согласия на них, и это предполагает, что 
фактическое согласие не является необходимым 
для агента, чтобы он мог содержать цель действия; 
с другой стороны, я могу дать фактическое согла-
сие быть использованным просто как средство,  
а значит, фактическое согласие не является доста-
точным для агента, чтобы содержать в себе цель 
действия. На этом втором пункте (а именно: что я 
могу согласиться быть использованным просто как 
средство) следует сделать особый акцент, посколь-
ку сама Клейнгельд вполне допускает, что такое 
возможно. Клейнгельд считает, что согласие быть 
использованным как простое средство морально 
недозволительно: «Например, вы не должны согла-
шаться на то, чтобы вас использовали в качестве 
сообщника в какой-то афере, так же как не должны 
соглашаться на продажу себя в рабство. Поэтому 
существует набор нормативных условий, которым 
обязан соответствовать всякий, кого просят послу-
жить средством» [8, p. 404]. 

Но такое допущение кажется мне фатальным: 
ведь, независимо от того, должен ли я фактически 
не соглашаться быть использованным как простое 
средство (потому что сделать так — означало бы 
проявить неуважение к себе), сам факт того, что я 
могу дать фактическое согласие на это, немедленно 
влечет за собой то, что один агент может использо-
вать другого как простое средство, даже несмотря 
на то, что «отдавая должное моральным принципам, 
это отношение имело своим условием согласие чело-
века»7 [7, p. 210].
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Однако, даже если не принимать во внимание 
эти проблемы с предложенной Клейнгельд защитой 
Кантовского запрета, второе, что я хотел бы сказать 
о ее подходе, – это то, что как ответ Томсон он край-
не сомнителен. Причина этого в самих максимах, 
которые Клейнгельд рассматривает. Как отмечалось 
выше, в сценарии Петли она принимает две мак-
симы: «спасти больше, а не меньше человеческих 
жизней, даже если это требует отношения к дру-
гим людям как к средству достижения данной цели 
без их фактического согласия» и «спасти больше,  
а не меньше человеческих жизней, при условии, 
что я не буду никого использовать как средство до-
стижения данной цели без его на то фактического 
согласия» [7, p. 218–220]. Но ведь подход Томсон,  
по сути, состоит в том, что вторая максима при-
менима в сценарии Петли тогда и только тогда, 
когда она применима в сценарии с Толстяком,  
и Клейнгельд не дает правдоподобного объясне-
ния того, почему точка зрения Томсон ошибочна. 
Правдоподобное решение проблемы ‘Вагонетки’  
не должно включать в себя нормативно нагружен-
ные максимы.

Третья проблема с защитой Клейнгельд, я ду-
маю, является наиболее важной для наших целей. 
Она связана с тем, как Клейнгельд проводит раз-
личие между действиями и максимами (в приведен-
ной выше цитате с двумя посылками (1’) и (2’)).

Различение действия и максимы Клейнгельд,  
по всей видимости, лежит на заднем плане замеча-
ний Томсон и является общепринятым в Кантиан-
ской этике. Например, согласно Погге, «поступок8 
будет неправильным (противоречащим долгу) толь-
ко в том случае, если всякая максима, на основании 
которой он может быть совершен, недозволительна» 
[9, p. 55]. Нихольм предлагает формально эквива-
лентный подход, выраженный им в терминах дозво-
лительности: поступок дозволителен тогда и только 
тогда, когда он может быть выполнен на основании 
дозволительной максимы [10, p. 287]. Проблема, 
однако, в том, что эти подходы делают категорию 
недозволительного неприменимой на практике. Су-
ществует бесконечное множество максим, на осно-
вании которых любое данное действие может быть 
выполнено, и поскольку ни один человек не в со-
стоянии оценить бесконечное множество максим, 
у нас не было бы способа определить, является ли 
какое-то действие недозволительным. Тем самым, 
если принять подход Клейнгельд на различие меж-
ду действиями и максимами, станет невозможным 
определить, является ли действие по сталкиванию 
человека на рельсы недозволительным в Толстяке 
или нет, что подрывает ее собственную позицию 
в этом сценарии, а значит, и попытку представить 
успешную защиту объяснительной роли Кантовско-
го запрета в решении проблемы ‘Вагонетки’9.

Несмотря на общепринятость различения дей-
ствий и максим в Кантианской этике, сам Кант его 
не принимает. Кант считает, что поступки и мак-
симы не могут быть отделены друг от друга; по-
ступок недозволителен тогда и только тогда, когда 
он совершается на основании недозволительной 
максимы. Это становится очевидным, если мы рас-
смотрим другие версии КИ, например, так называе-
мую Формулу Всеобщего Закона (ФВЗ): «поступай 
только согласно такой максиме, руководствуясь ко-
торой ты в то же время можешь пожелать, чтобы 
она стала всеобщим законом» [6, с. 195]. ФВЗ аб-
солютно недвусмысленно утверждает, что поступок 
оценивается на основе конкретной максимы, кото-

рую он реализует. Другими словами, ФВЗ указыва-
ет нам, что действие недозволительно, если оно со-
вершается на основании максимы, которую нельзя 
пожелать одновременно с универсальным законом.  
В ФЧ, где термин ‘максима’ отсутствует, это не столь 
очевидно. Однако уловить смысл ФЧ, опираясь  
на общие экзегетические соображения, особенно 
когда мы берем ее в контексте, нам будет доволь-
но сложно, если только мы не трактуем ее анало-
гичным образом. В этом случае Кантовский запрет 
должен говорить нам, что действие недозволитель-
но, если оно совершается на основании максимы, 
которая предполагает отношение к человечности 
какого-либо человека как к простому средству;  
в противном случае данный запрет было бы трудно 
согласовать с приведенным выше в разделе 1 ут-
верждением Канта о ценности доброй воли.

Доказательства в пользу представления о том, 
что максимы и поступки не могут быть отделены 
друг от друга, есть не только в Основоположениях 
метафизики нравов, но и во второй части Мета-
физики нравов, в учении Канта о добродетели. Там 
Кант выводит, в большинстве случаев из ФЧ, вся-
кого рода общие обязательства, включая запреты  
на такие вещи, как самоубийство и осквернение 
себя похотью. И, что особенно важно для наших 
целей, сразу же после изложения этих обяза-
тельств он формулирует казуистические вопросы. 
Например, утверждая, что самоубийство в целом 
недозволительно, Кант спрашивает: «Позволитель-
но ли предупреждать несправедливый смертный 
приговор своего повелителя самоубийством?» [11,  
с. 465–467]. Причина, по которой это важно, заклю-
чается в том, что Кант, по всей видимости, считает 
ответы на казуистические вопросы на самом деле 
открытыми, несмотря на тот факт, что он сам толь-
ко что утверждал недозволительность рассматрива-
емых действий. Это предполагает, во-первых, что 
недозволительное действие может быть совершено  
на основании дозволительной максимы и, во-вторых, 
что мы можем знать, что действие недозволительно, 
не зная, дозволительна ли всякая максима, на осно-
вании которой оно может быть совершено. Но что 
именно он имеет в виду?

Если кратко, Кант оперирует трехчастным деле-
нием на поступки, типы действий и максимы. Как 
мы уже видели, поступки индивидуализируются  
и оцениваются по максимам, на основании которых 
они совершаются (следует определить, можно ли 
пожелать эти максимы одновременно с универсаль-
ным законом, либо предполагают ли они обращение 
с человечностью в человеке как целью, и никогда 
просто как со средством). Типы действий, напротив, 
оцениваются путем обобщения максим, на основа-
нии которых совершаются поступки данного типа. 
Таким образом, тип действия дозволителен тогда  
и только тогда, когда поступки данного типа в це-
лом дозволительны, а поступок дозволителен тогда 
и только тогда, когда он совершается на основании 
дозволительной максимы.

То, что деонтический статус типов действий 
определяется обобщениями, подразумевает, что не-
дозволительный тип действия может совершаться 
на основании дозволительной максимы, из чего сле-
дует, что дозволительный тип действия может со-
вершать на основании недозволительной максимы. 
Однако, если имеет место первая ситуация, тогда 
поступок, совершаемый на основании дозволитель-
ной максимы, дозволителен сам по себе, даже не-
смотря на то, что он является поступком недозволи-
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тельного типа, и наоборот, если имеет место вторая 
ситуация. А это значит, что и Томсон, и Клейн- 
гельд — обе встали на неправильный путь.

3.  Перевод стрелки. В предыдущем разделе 
мы отмечали, что этика Канта не оценивает типы 
действий напрямую: она оценивает поступки че-
рез призму воплощаемых ими максим, обобщая 
их затем до типов действий. Разумеется, существу-
ет бесконечное множество возможных поступков, 
реализующих тип действия ‘переводить стрелку’  
в сценариях Вагонетки или Петли и ‘толкать чело-
века на рельсы’ в сценарии с Толстяком, и, соот-
ветственно, бесконечное множество максим. Про-
блема в том, что нет никакого очевидного способа 
выяснить деонтический статус всех этих поступков. 
Этого нельзя сделать путем их простого перебора 
одного за другим, ведь, помимо того, что у нас нет 
фиксированного списка таких поступков или мак-
сим, на основании которых мы можем действовать 
в подобного рода сценариях, сам перебор занял бы 
бесконечное количество времени. Для работы с мо-
ральными свойствами максим нет никакой индук-
тивной схемы, вроде той, что применяется нами 
при доказательстве свойств натуральных чисел. 
Действительно, prima facie кажется неправдоподоб-
ным, что каждая из множества максим, на основа-
нии которых агент может совершать поступок, реа-
лизующий тип действия ‘переводить стрелку’, будет 
иметь один и тот же деонтический статус (то же са-
мое можно сказать и о максимах поступков, реали-
зующих тип действия ‘толкать человека на рельсы’).

Лучшее, что мы можем сделать, — это дать прав-
доподобные обобщения о человеческой природе, 
которые приведут нас к правдоподобным обобще-
ниям о видах максим, принимаемых агентами в си-
туациях, когда они переключают стрелку или тол-
кают людей на рельсы. Затем мы должны сделать 
некоторые разумные обобщения о деонтических 
статусах этих видов максим. Но на этом работа  
не закончится: то же самое нам придется сделать 
с видами максим, принимаемыми агентами в си-
туациях, когда они не переключают стрелку или  
не толкают людей на рельсы. В итоге может ока-
заться, что оба варианта действий в целом будут 
выполнимы на основании дозволительных максим, 
либо, напротив, – недозволительных. Однако пока 
ни один из философов не занимался подобной ра-
ботой, а ведь без нее нельзя что-либо утверждать  
о деонтическом статусе действий, рассматриваемых 
в сценариях с Вагонеткой, Толстяком или Петлей10.

Конечно, кто-то может возразить против сделан-
ного мной предположения, что применять Кантов-
ский запрет для определения деонтического статуса 
того или иного типа действия можно лишь посред-
ством обращения к эмпирической информации.  
Но ведь Кант сам говорит об этом в Метафизике 
нравов: «... мы часто должны будем брать в качестве 
объекта особую природу человека, которую можно 
познать только из опыта, дабы на этом примере по-
казать последствия, вытекающие из всеобщих мо-
ральных принципов; однако это ничуть не умаляет 
чистоты этих принципов и не ставит под сомнение 
их априорное происхождение. — Таким образом, 
метафизика нравов не может основываться на ан-
тропологии, однако может быть применена к ней» 
[11, с. 238]. Согласно Канту, множество формулиро-
вок КИ дано a priori и познается чистым разумом. 
Однако, чтобы определить наши общие обязатель-
ства, мы должны применять априорные принципы 
в сочетании с полученными из опыта антропологи-

ческими знаниями. Эти знания нам необходимы для 
того, чтобы прийти к вспомогательным гипотезам, 
которые можно было бы использовать для выво-
да обязательств с помощью априорных моральных 
принципов.

Я не буду давать полное описание того, как Кан-
товский запрет применим к сценариям Вагонетки, 
Толстяка или Петли. Вместо этого я обрисую в об-
щих чертах только два вида соображений, которые 
должны быть нами приняты во внимание.

Во-первых, необходимо учитывать общие способ-
ности агентов обрабатывать такие сценарии. Если 
большинство агентов будут паниковать или дей-
ствовать на основе привычки либо импульса, тогда 
вопросы об общей (не)дозволительности действий 
в данных сценариях будут основываться на общей 
(не)дозволительности видов привычек и импульсов, 
основанных на максимах, насаждаемых теми, у кого 
они есть, в противовес тем, у кого их нет. Из это-
го можно сделать необычный вывод: в зависимости 
от общепринятых контингентных психологических 
тенденций, (не)дозволительность перевода стрелки 
или толкания людей на рельсы может иметь очень 
мало общего с максимами, которые непосредствен-
но касаются каждого из этих действий. Это объ-
ясняется тем, что (1’’) максима является большей 
посылкой в практическом силлогизме, ведущем  
к действию, и если агенты не способны обрабаты-
вать проблемные сценарии достаточно быстро и ра-
ционально, посылки об этих действиях могут быть 
малыми посылками в силлогизме, и (2’’) действие 
может быть и вовсе не основанным на максиме; оно 
может быть импульсом, возникающем в результа-
те продолжительного культивирования основанных  
на максимах привычек. Например, если агенты, 
которые при прочих равных отказывались толкать 
людей на рельсы, делали бы это в результате куль-
тивирования максимы ‘избегать прямого физиче-
ского насилия’, тогда как агенты, которые при про-
чих равных толкали людей на рельсы, делали бы это  
в результате культивирования максимы ‘безразли-
чия к внутренней ценности других’, у нас имелись 
бы все основания полагать, что действие типа тол-
кания людей на рельсы будет недозволительным11.

Во-вторых, необходимо учитывать общие пред-
положения, которые будут у агентов в такого 
рода сценариях, на предмет того, содержат ли они  
в себе цели спасения пятерых (если допустить, что 
спасение пятерых является той целью, которая 
должна быть у агентов в данных сценариях). Мак-
симы — это принципы действий агентов. Внешние 
описания действия как таковые не достаточны для 
определения его деонтического статуса. Например, 
предположим, что я гуляю в сумерках и решаю при-
сесть на минутку на то, что я принял за бревно.  
Но на самом деле это бревно — человек в спальном 
мешке12. Моя максима не приводит к использова-
нию человечности данного человека как простого 
средства, даже если с внешней точки зрения оче-
видно, что мое действие не содержит его в качестве 
своей цели. Внешние описания полезны лишь по-
стольку, поскольку они служат окном в максимы 
агента. Соответственно, вопрос о том, содержит ли 
на самом деле сценарий Толстяка цель действия 
агента, толкнувшего его на рельсы, менее важен, 
чем вопрос о том, верит ли сам агент (добросовест-
но и искренне) в то, что он его содержит. Если сце-
нарии Вагонетки и Петли не приводят в действие 
отказ толкать людей на рельсы, о котором говори-
лось в предыдущем параграфе, и если большинство 
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агентов в таких сценариях будут считать, что стал-
киваемые ими на рельсы люди содержатся в целях 
их действий (потому что верят, что те пожертвовали 
бы собой ради высшего блага, или во что-то в этом 
роде), тогда перевод стрелки в сценариях с Ваго-
неткой и Петлей может быть вполне дозволитель-
ным на основании Кантовского запрета.

Описанные мной два вида соображений не яв-
ляются (и не предназначались быть) исчерпываю-
щими. Однако они необходимы, чтобы мы могли 
прийти к выводу о деонтическом статусе типов дей-
ствий в рассматриваемых нами трех проблемных 
сценариях, хотя и не эквивалентны определению 
того, почему у агентов может возникать непосред-
ственная реакция, что перевести стрелку в Ваго-
нетке и Петле дозволительно, тогда как толкнуть 
человека на рельсы в Толстяке — недозволительно. 
Для ответа на этот вопрос необходимо изучить, как 
люди обычно заполняют детали этих проблемных 
сценариев (и на каких морально значимых аспек-
тах они сосредотачивают внимание), когда о них 
размышляют. Из чего можно сделать вывод, что  
в исследованиях по проблеме ‘Вагонетки’ предлага-
ются полезные и занимательные сценарии, позво-
ляющие выявить интересующие нас интуиции. Тем 
не менее непростая работа по включению данных 
интуиций в теорию (и определению того, не следу-
ет ли нам подвергнуть эти интуиции пересмотру) 
еще даже не начиналась, так что необдуманное обе-
сценивание теоретических принципов, в том числе  
(но и не только) Кантовского запрета, столь харак-
терное для подобных исследований, кажется мне 
слишком опрометчивым.

Примечания

1 Чтобы избавиться от предрассудков, связанных с избы-

точным весом, Толстяка иногда модифицируют, заменив его 

человеком на огромном кресле или с тяжелым рюкзаком.
2 В ранних формулировках проблемы ‘Вагонетки’ вторым 

сценарием был не Толстяк, а сценарий Трансплантации [1,  

p. 205–206; 2, p. 1395]. Там шла речь о хирурге, который ре-

шает, дозволительно ли ему извлечь органы у одного здоро-

вого человека, чтобы спасти жизни пяти больных пациентов. 

Томсон все это называет проблемой ‘Вагонетки’, так как ее 

в первую очередь интересует объяснение интуиции о дозво-

лительности переключения стрелки, но она предлагает тем, 

кто больше озабочен интуицией о недозволительности извле-

чения органов, называть такие сценарии проблемой ‘Транс-

плантации’ [2, p. 1401]. Впрочем, в обеих ранних публикациях 

Томсон сценарий Толстяка фигурирует как своеобразная вир-

туальная замена сценария Трансплантации. Я позволил себе 

фактически поменять их местами друг с другом, поскольку 

Томсон и сама делает так в своей более поздней публика- 

ции [3].

3 Томсон тем самым пытается дать ответ на размышления 

Фут. В исходном варианте Вагонетки последняя задавалась 

вопросом, может ли ее водитель перевести стрелку. Пример 

задумывался в качестве иллюстрации принципа ‘убийство 

пятерых хуже, чем убийство одного’. Глобальной целью Фут 

было показать, что принцип ‘убить всегда хуже, чем позво-

лить умереть’ (как частный случай более общего принципа 

‘негативные обязательства носят более строгий характер, чем 

позитивные’) может справляться с бóльшим объемом объ-

яснительной работы, чем Доктрина Двойного Эффекта [4]. 

Смещая наше внимание с водителя вагонетки на случайно-

го прохожего, — деонтический статус переключения стрелки  

в этом случае должен остаться без изменений, — Томсон ис-

пользовала собственный вариант сценария Вагонетки, чтобы 

выявить проблемы, стоящие перед принципом Фут (в отличие 

от сценария с водителем, здесь случайный прохожий убивал 

одного или позволял умереть пятерым). Правда, в своих позд-

них работах Томсон утверждает, что ее исходный аргумент 

был основан на ошибке: если водителю и дозволительно пере-

ключать стрелку, для случайного прохожего это недозволи-

тельно. Таким образом, она возвращается к принципу ‘убить 

всегда хуже, чем позволить умереть’ [3].
4 В статье Кан не использует рисунки, но из соображений 

наглядности они были включены в перевод. Рисунки 1 и 3 

взяты из работы Томсон The Trolley Problem [2, с. 1402; прим. 
переводчика].

5 Во II разделе Основоположений метафизики нравов Кант 

пишет: «В царстве целей все имеет или цену, или достоин-

ство. То, что имеет цену, может быть заменено также и чем-

то другим как эквивалентом; что выше всякой цены, стало 

быть, не допускает никакого эквивалента, то обладает досто-

инством» [6, с. 212; прим. переводчика].
6 Об этом, в частности, говорит Клейнгельд [7, p. 211].
7 Существует еще одна, дополнительная проблема для под-

хода Клейнгельд: подобно Томсон, она говорит об отношении 

к людям как простым средствам, но в разделе 1 данной статьи 

отмечалось, что ФЧ формулируется Кантом в терминах отно-

шения к человечности в людях просто как к средству.
8 В цитате употреблена фраза ‘act token’, для перевода ко-

торой использован термин ‘поступок’ взамен более громозд-

кого буквального выражения ‘токен действия’ [прим. пере-
водчика].

9 Действительно, действие может быть признано дозволи-

тельным, но только если агенту посчастливилось применить 

дозволительную максиму, и это будет делом случая: по причи-

не отсутствия фиксированного набора максим для категории 

дозволительного не существует процедуры даже приблизи-

тельного решения (semi-decision).
10 Проблема ‘Вагонетки’ сталкивается с похожими труд-

ностями, когда речь заходит об утилитарной этике, по край-

ней мере, об утилитаризме действия. Согласно общепри-

нятой трактовке различия между утилитаризмом действия  

и утилитаризмом правила, первый оценивает поступки, тогда 

как второй — типы действий. Вполне очевидно, что любой 

тип действия может быть реализован в бесконечно многих 

сценариях, поэтому опять же у нас нет никакой индуктивной 

схемы, которую можно было бы использовать для перехода  

от частного к общему, точно так же как нет никакой возмож-

ности оценить все это бесконечное множество поступков пу-

тем их простого перебора одного за другим. Поэтому лучшее, 

что можно сделать в рамках утилитаризма действия для опре-

деления деонтического статуса того или иного типа действия, 

это дать правдоподобные обобщения об обстоятельствах, в ко-

торых агент будет совершать поступки такого типа, а затем,  

на основе данных обобщений, дать дальнейшие обобщения  

о том, способствуют ли в целом такие поступки росту сум-

марной полезности или нет. Как и в случае с этикой Канта, 

никто до сих пор не сделал ничего подобного. (Если мы при-

мем утверждение Лайонса, что утилитаризм действия и утили-

таризм правила экстенсионально эквивалентны, то окажемся 

перед лицом тех же самых затруднений в случае с утилитариз-

мом правила, поскольку для теории релевантности, которую 

мы обязаны принять, будет невозможно определить в каждой 

конкретной ситуации, правильный ли тип действия мы при-

своили нашему поступку [12].) Однако в этике Канта есть 

еще одна особенность, которой, я думаю, нет в утилитариз-

ме. Этика Канта не оценивает максимы абстрактно; на самом 

деле нам неясно, может ли быть идея абстрактной максимы 

последовательной. Максима является субъективным принци-

пом действия агента, репрезентацией закона, в соответствии 

с которым он собой управляет. Поэтому в итоге нам придет-

ся выяснять, действительно ли этот агент может обобщить 

свою максиму, и не перестанет ли он, действуя в соответствии  

с ней, относиться к кому-либо как к цели. Но в данной статье 

я не стану обращать внимание на такого рода осложнения.
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11 Хотя в подобном случае деонтический статус действия 

будет подвержен амфиболии: действие затрагивает других, 

тогда как его деонтический статус основывается на обязатель-

ствах по отношению к самому себе.
12 Мой пример основан на аналогичном примере Клейн-

гельд [8, p. 399–400].
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АРГУМЕНТЫ И ПРЕДИКАМЕНТЫ

Настоящим номером нашего журнала мы открываем новую рубрику «АРГУМЕНТЫ И ПРЕДИ-
КАМЕНТЫ». В рамках данной рубрики мы будем систематически публиковать обзорные и аналити-
ческие статьи о ключевых понятиях и отдельных аргументах, оказавших значительное интеллекту-
альное влияние и активно используемых исследователями в самых разных разделах и тематических 
полях философии (метафизике, эпистемологии, этике, биоэтике, и др.). Мы не намерены целена-
правленно продвигать какие-либо конкретные интерпретации или исследовательские идеологии. 
Критерием отбора текстов для нашей новой рубрики, как и всегда, станет их способность предлагать 
эвристически полезные инструменты для философских исследований.

Главный редактор 
А. В. НЕХАЕВ

1. Введение. Во многих странах аборт является  
в крайней степени спорным вопросом, вызываю-
щим ожесточенные публичные дебаты. Цель данной 
статьи заключается в том, чтобы обобщить некото-
рые наиболее значимые презумпции и аргументы, 
касающиеся моральных и юридических аспектов 

аборта, вокруг которых обычно эти дебаты разво-
рачиваются. В рамках вопросов о моральной оправ-
данности абортов нами будут затронуты аргументы 
морального статуса эмбриона или плода, понятие 
личности, биологического онтогенеза эмбриона или 
плода, а также моральной значимости определен-
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В статье содержится критический обзор ряда наиболее распространенных ар-
гументов, активно применяемых в дебатах по проблеме абортов. На основе 
понятия моральной личности выделяются и характеризуются основные груп-
пы таких аргументов (отсутствия полного морального статуса, полного мо-
рального статуса и градуализм). Отдельно рассматриваются вопросы о праве 
беременных женщин на аборт, юридической защите права плода на жизнь,  
а также практике использования медицинской концепции жизнеспособности 
в законодательстве. 

Ключевые слова: искусственный аборт, аргументы морального статуса, зако-
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ных моментов в процессе его внутриутробного раз-
вития. Что касается юридических вопросов, нами 
будут рассмотрены понятия и принципы, на кото-
рые ссылается законодательство, в первую очередь 
такие, как права беременных женщин и медицин-
ская концепция жизнеспособности. Для каждой мо-
ральной и правовой позиции в дебатах об абортах 
мы представим обзор ключевых презумпций и ар-
гументов, а также обсудим основные критические 
замечания.

В статье рассматриваются исключительно мо-
ральные и юридические аспекты искусственно-
го аборта (преднамеренного действия, ведущего  
к изгнанию или удалению из утробы матери раз-
вивающегося эмбриона или плода). Поэтому любое 
использование термина ‘аборт’ без наличия каких-
либо особых оговорок следует трактовать как ука-
зание на искусственный аборт. Ряд вопросов вы-
ходит за рамки данной статьи, например, вопрос  
о том, следует ли считать абортом методы экстрен-
ной контрацепции, применяемые как до, так и по-
сле имплантации1 эмбриона [1–3], а также вопрос 
о том, как мы должны концептуализировать так на-
зываемую ‘редукцию плода’, когда при многоплод-
ной беременности один или несколько плодов унич-
тожаются внутриутробно, но она не прерывается 
полностью, а продолжается с оставшимся плодом 
[4–6]. Кроме того, данная статья не может также  
в полной мере отразить некоторые тесно связанные 
с ней нормативные вопросы, в частности, вопрос 
о том, как различные права человека используют-
ся для оправдания или отчуждения юридического 
права женщины на аборт [7–9]; о доступе женщин 
к услугам по прерыванию беременности и их каче-
стве [10]; о проблеме аномалии плода и ее мораль-
ных и юридических последствиях [11–13]; и репро-
дуктивном выборе в других областях [7; 14–17].

Начнем мы с изучения ответов на вопрос о мо-
ральной оправданности аборта, основанных на раз-
личных презумпциях и аргументах, касающихся 
морального статуса плода, тесно связанного с ним 
понятия личности и морального значения опреде-
ленных стадий его эмбрионального и внутриутроб-
ного развития. В следующем разделе будут рас-
смотрены юридические последствия концепции 
жизнеспособности плода и представлен обзор юри-
дических оправданий абортов, основанных на аргу-
ментах, связанных с правами беременных женщин.

2.  Моральный статус, личность и моральное 
значение эмбрионального и внутриутробного раз-
вития. Дебаты о моральном статусе плода нацелены 
на то, чтобы установить, являются ли они сущностя-
ми, которые сами по себе имеют моральное значе-
ние; иными словами, следует ли нам рассматривать 
с моральной точки зрения действия, которые потен-
циально могут повлиять на них либо на их интере-
сы. Определение морального статуса плода являет-
ся отправной точкой на пути к установлению того, 
следует ли приписывать плодам моральные права и, 
если следует, то какие именно. Связанные с этим 
вопросом аргументы занимают видное место в пу-
бличных дебатах о допустимости абортов, а также 
в области прикладной этики, хотя в целом и менее 
заметны в судебных прениях, особенно в тех юрис-
дикциях, которые не признают плод юридическим 
лицом.

В литературе по прикладной этике дебаты о мо-
ральном статусе плода часто переплетаются с во-
просом о том, является ли плод ‘личностью’. Усло-
вия, при которых нечто можно назвать ‘личностью’, 

вызывают серьезные споры. Однако большинство 
все же сходится во мнении, что личность — это 
психологическая, а не биологическая концепция. 
Иными словами, личность концептуализируется  
в терминах наличия определенных особых (высо-
коорганизованных или развитых) психологических 
свойств [18]. Впрочем, ее также характеризуют  
и в терминах ‘способностей’ к приобретению этих 
свойств [19] или принадлежности к виду, члены ко-
торого обычно обладают такими свойствами, когда 
полностью развиты и находятся в здоровом состоя-
нии [20]. Отдельно отметим, что понятие ‘личность’ 
не следует путать с понятием ‘тождество личности’, 
для которого существуют различные психологиче-
ские и непсихологические теории [21].

Для специалистов по прикладной этике важ-
ным моментом является то, что термин ‘личность’ 
используется нами для обозначения сущности  
с полным моральным статусом, то есть ‘моральной 
личности’, что обычно подразумевает наличие су-
щественных моральных прав и юридических за-
щит, включая право не быть убитым. Поэтому для 
аргументов о моральном статусе отправной точкой 
служит вопрос о том, является ли плод отдельной от 
беременной женщины сущностью, и если является, 
то имеет ли он сам по себе моральное значение.

2.1.  Аргументы отсутствия морального статуса. 
Существует множество аргументов, цель которых 
показать, что плод не обладает полным моральным 
статусом, где под полным моральным статусом 
понимается статус, которым обладает взрослый 
человек. Эти аргументы различаются в деталях,  
но в целом имеют одинаковую структуру. Сначала 
выясняется, каким образом взрослый человек при-
обретает полный моральный статус или что делает 
его личностью, а затем демонстрируется, что плод 
такой характеристикой не обладает [22, 23]. Подоб-
ные аргументы разрабатывались в 1970-х и 1980-х  
годах на основе ряда этических доктрин, вроде 
консеквенциализма предпочтений2 [24, 25], теории 
прав, основанных на интересах3 [29, 32], либерта-
рианства4 [33], или даже якобы без привлечения ка-
кой-либо теории, просто с помощью ответа на во-
прос ‘что делает неправильным убийство взрослого 
человека, подобного вам или мне?’ [34]. Централь-
ное место в них занимает тезис о том, что осно-
вой для приписывания полного морального стату-
са должно быть нечто внутренне присущее плоду,  
и что этим нечто является набор когнитивных 
способностей. В зависимости от конкретной тео-
рии, которой придерживается исследователь, они 
включают в себя способность к самосознанию [35], 
осознание себя в качестве непрерывного во вре-
мени субъекта [32], целеустремленность и ориен-
тацию на будущее [36], способность к оценке [37] 
или целый комплекс сложных интеллектуальных 
и эмоциональных способностей, включая эмоцио-
нальное и рациональное осознание обязанностей 
и ответственности [38]. Очевидно, что у плода нет 
ничего из вышеперечисленного. Тем самым, соглас-
но точке зрения сторонников данного подхода, плод  
не обладает полным моральным статусом. И по-
скольку плод не является моральной личностью, его 
уничтожение не должно быть чем-то неправиль-
ным. Проще говоря, аборт является морально без-
обидным актом. Поэтому выбор женщины в пользу 
аборта не требует дополнительных моральных ос-
нований для его оправдания.

Подобные аргументы часто подвергаются крити-
ке на разных основаниях. Стандартное возражение 
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говорит об их недостаточной инклюзивности. Если 
мы предположим, что понятие личности включает  
в себя необходимость наличия сложных психологи-
ческих свойств и когнитивных способностей, то но-
ворожденные, дети младших возрастов и взрослые 
с тяжелыми когнитивными нарушениями по опре-
делению не будут считаться моральными личностя-
ми [32, 39, 40]. На этом основании можно было бы 
морально оправдать и детоубийство (по требованию 
родителей), и убийство взрослых с тяжелыми ког-
нитивными нарушениями, — впрочем, как указыва-
ют Майкл Тули [32] и Мэри Уоррен [41], нет ника-
ких препятствий считать данные действия морально 
отвратительными по причинам, которые никак  
не связаны с фактом наличия такого же морального 
статуса, что и у ‘нормальных’ взрослых людей. Кро-
ме того, утверждается, что любой аргумент в защи-
ту детоубийства является не более чем примером 
reductio ad absurdum самого этого аргумента [42; 43, 
p. 147–180; 44].

Аргументы отсутствия полного морального ста-
туса оспариваются также и на том основании, что 
после 20-й недели беременности [45] у плода может 
развиться способность испытывать такие чувства, 
как удовольствие и боль. При условии, что плод 
способен испытывать боль, болезненный аборт уже 
не кажется морально безобидным действием. Од-
нако сторонники подхода, основанного на понятии 
личности, уверены в том, что их выводы остаются  
в силе, если аборт проводится таким образом, чтобы 
не причинять боль плоду. Аналогичным образом ряд 
исследователей при решении вопроса о личности 
плода обращается к теориям философии сознания, 
утверждая, например, что необходимым условием 
полного морального статуса служит некоторая фор-
ма электрической активности мозга, которая, как 
известно, возникает у плода примерно на 10-й не-
деле беременности [46, 47]. Данный подход влечет 
за собой и намного более консервативный вывод  
о личности плода и моральной допустимости абор-
тов, а именно в нем утверждается, что, как только 
начинается электрическая активность мозга, необ-
ходимая для существования моральной личности, 
возникает и риск аборта, приводящего к убийству 
[46, 47]. Тем не менее, в конечном счете, при ре-
шении вопроса аборта на ранних стадиях беремен-
ности аргументы отсутствия полного морального 
статуса, включающие в себя соображения относи-
тельно моральной значимости сентиентности пло-
да (способности иметь чувство боли и т.д.) или его 
мозговой деятельности, приводят нас к практиче-
скому выводу о том, что женщины должны иметь 
доступ к добровольным абортам.

2.2.  Аргументы полного морального статуса.  
На противоположной стороне дебатов мы найдем 
множество аргументов, нацеленных на демонстра-
цию того, что плод обладает полным или почти пол-
ным моральным статусом либо на протяжении всего 
срока беременности, либо в течение значительного 
периода вынашивания (гестации). Здесь мы пред-
ставим описание трех групп таких аргументов: (i) 
религиозных, (ii) ‘будущего-подобного-нашему’,  
и наконец, (iii) от потенциальности.

Религиозные аргументы. Мы не можем дать 
исчерпывающий обзор всех существующих в на-
стоящее время религиозных аргументов против 
абортов. Однако важно понимать основания этих 
аргументов, поскольку они занимают видное место 
в публичных дебатах во многих странах. Также сле-
дует иметь в виду и то, что многие религии не име-

ют какой-либо устоявшейся позиции в отношении 
морального статуса плода и не приписывают чело-
веческой жизни абсолютной защиты ни на каком 
этапе [48, p. 38].

В некоторых мировых религиях (например,  
в христианстве, иудаизме, исламе) ключевой идеей 
аргументов против абортов служит представление 
о том, что человек состоит из тела и души и что 
душа является тем местом, где находится мораль-
ный агент. Поэтому утверждения о моральном ста-
тусе плода напрямую зависят от того, в какой пе-
риод времени в ходе беременности происходит так 
называемое ‘одушевление’ плода (т.е. когда душа 
вселяется в тело) [подробнее см.: 49]. Хотя важно 
понимать, что религиозные подходы к аборту опи-
раются и на не связанные с вопросом о мораль-
ном статусе плода практики и убеждения, которые 
нашли свое отражение в Священных Писаниях  
и укоренились в соответствующих религиозных 
традициях (наподобие идеи, что аборт аморален, 
поскольку он способствует сексуальной активности 
без деторождения).

Существует две точки зрения на период, в кото-
рый происходит одушевление плода: теория немед-
ленного одушевления и теория отсроченного оду-
шевления [50]. Согласно первой из них, принятой 
в римско-католическом сообществе, одушевление 
происходит уже в момент зачатия и, следовательно, 
эмбрион в тот же самый момент времени становит-
ся моральной личностью, имеющей полное право 
на защиту от аборта. Это значит, что жизнь эм-
бриона в моральном смысле неприкосновенна при 
любых обстоятельствах [51, 52]. Альтернативная 
христианская теологическая точка зрения заключа-
ется в том, что одушевление и, следовательно, при-
обретение эмбрионом полного морального статуса, 
происходит позднее момента зачатия. Данный под-
ход восходит к Фоме Аквинскому, который, вслед 
за Аристотелем, утверждал, что одушевление плода 
происходит ‘на поздних сроках’ беременности [53; 
современные томистские интерпретации понятия 
личности см.: 54, 55]. Аналогичный подход пред-
лагает исламская традиция. Согласно ортодоксаль-
ному толкованию Корана и хадисов, одушевление 
происходит примерно на 120 день после зачатия  
(4 лунных месяца плюс 10 дней либо три периода 
по 40 дней), что эквивалентно 134-му дню с момента 
последней менструации женщины [56, 57]. Соглас-
но другим толкованиям, период одушевления плода 
приходится на период между 49-м и 55-м днями по-
сле зачатия [49, p. 90]. Несмотря на это, исламские 
теологи утверждают, что эмбрион обладает свято-
стью (т.е. правами плода) уже с момента зачатия 
[58], эта святость постепенно возрастает в течение 
всего периода вынашивания плода (гестации), по-
этому плод должен считаться моральной личностью 
с момента своего зачатия, а значит, женщина, де-
лающая добровольный аборт, рискует совершить 
убийство [58]. При этом поздние аборты по меди-
цинским показаниям все еще разрешены во многих 
исламских странах. Напротив, иудейские теологи, 
хотя и упоминают морально значимые периоды вы-
нашивания плода (гестации), не приписывают плоду 
статуса моральной личности вплоть до момента его 
рождения [59, 60].

Аргументы ‘будущего-подобного-нашему’. Аме-
риканский философ Дон Маркиз считает аборты 
аморальными действиями, поскольку они лишают 
плод ‘будущего, подобного нашему’ [61–64]. Клю-
чевая идея его аргумента выражена тезисом, что 
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убийство любого из нас (‘нормального’ взрослого 
человека) было бы морально неправильным дей-
ствием, так как лишало бы нас нашего будущего. 
То, что мы теряем, будучи убитыми, образует об-
щую сумму всей нашей будущей жизни и буду-
щего опыта. Возможность иметь будущую жизнь 
и будущий опыт не требует, чтобы я имел такой 
опыт прямо сейчас, либо даже знал, что он будет  
у меня в будущем, а предполагает только то, что он 
будет присутствовать в будущем. При таком подхо-
де абортированный плод лишается того же самого, 
чего лишаемся мы, если нас убивают, а именно — 
‘будущего, подобного нашему’. Здесь мы выделяем 
аргумент Маркиза в отдельную группу, хотя вопрос 
о том, не является ли он на самом деле всего лишь 
разновидностью аргументов от потенциальности, 
остается открытым [см. например: 50, 65].

Аргументы от потенциальности. Выше мы 
уже показали, что аргументы отсутствия полно-
го морального статуса строятся на основе тезиса  
об отсутствии у плода определенных когнитивных 
способностей. Тем не менее некоторые аргументы 
полного морального статуса, напротив, используют 
представление о личности, основанное на способ-
ности плода развить подобные способности. Обыч-
но такой подход называют ‘потенциальным’ [66], 
его основанием становится следующий принцип: 
«Если морально неправильно убивать взрослого 
человека, потому что он обладает определенным 
свойством, тогда морально неправильно убивать  
и человеческий организм (например, в стадии пло-
да), который приобретет это свойство в будущем, 
если будет нормально развиваться» [67, p. 209].

Британский философ Ингмар Перссон [68] пред-
лагает оригинальный аргумент от потенциальности, 
который объединяет идею моральной значимости 
существа, развивающего сложные психологические 
способности, с принципом Маркиза ‘будущего-по-
добного-нашему’. Перссон считает, что лишиться 
существования было бы внешним злом для плода, 
поскольку это бы препятствовало не только ‘акту-
ализации его потенциала по обретению сознания’, 
но и его будущему опыту благополучия и автономии 
[68, p. 57]. И, наоборот, для плода было бы внешним 
благом, если бы способность испытывать удоволь-
ствие и проявлять автономию актуализировалась  
и «реализовалась в будущем, поскольку это привело 
бы к получению опыта, который был бы внутрен-
ним благом для него»5 [68, p. 51].

Аргументы от потенциальности, присваивающие 
плодам полный моральный статус, стали предме-
том ожесточенных дебатов. Например, некоторые 
критики утверждают, что факт простого наличия 
потенциальных высокоорганизованных психоло-
гических или когнитивных способностей не имеет 
важного значения при решении вопроса о присво-
ении плодам морального статуса [70]. Другие кри-
тики подчеркивают, что, даже если потенциальные 
способности эмбриона или плода могут быть таки-
ми же, что и потенциальные способности младенца, 
одно только это не позволяет присваивать эмбрио-
нам или плодам точно такой же моральный статус, 
что и младенцам, хотя и может стать достаточным 
условием, чтобы присвоить им какой-то моральный 
статус [71]. Кроме того, когда дело доходит до во-
проса о присвоении прав, связанных с моральным 
статусом, критики обращают внимание на то, что 
попытка выведения действительных прав из потен-
циальной возможности обладания такими правами 
является логической ошибкой, поскольку потенци-

альная возможность обладания правами необходи-
мым образом влечет за собой лишь присвоение по-
тенциальных, а не действительных прав [38].

2.3.  Градуалистские аргументы. Среди тех, кто 
не имеет твердых взглядов на моральный статус 
плода, довольно популярна точка зрения, согласно 
которой моральная значимость плода постепенно 
увеличивается в течение всего периода вынашива-
ния (гестации), начиная с самых ранних этапов его 
развития вплоть до момента полного созревания  
и рождения [43, 72]. Иными словами, на ранних сро-
ках беременности плод не имеет практически ника-
кого морального статуса, но его моральный статус 
постепенно повышается вплоть до момента рожде-
ния, когда новое человеческое существо становит-
ся полноценным экземпляром моральной личности 
[72–75]. Это означает, что на поздних сроках бере-
менности плоды должны быть защищены в большей 
степени, чем на ранних, и, соответственно, по мере 
созревания плода его интересы и моральные права 
увеличиваются, тогда как моральные права бере-
менных женщин уменьшаются [43]. С практической 
точки зрения, плоды третьего триместра считаются 
гораздо более важными в моральном отношении, 
чем плоды первого триместра [72]. Именно на этом 
основании так называемые ‘градуалистские’ под-
ходы следует рассматривать как моральный фун-
дамент для умеренно либеральной политики абор-
тов, разрешающей добровольные аборты на ранних 
сроках беременности, но требующей от беремен-
ных женщин соблюдения ряда независимых от их 
желаний условий либо предоставления конкретных 
причин для проведения абортов после наступления 
определенного срока беременности.

Градуалистские подходы одновременно открыты 
для критики как со стороны аргументов отсутствия 
полного морального статуса, так и со стороны ар-
гументов полного морального статуса. Поэтому их 
трудно защищать на принципиальных основаниях. 
Кроме того, градуалистские представления о мо-
ральном статусе плода остаются открытыми и для 
логического возражения, согласно которому дей-
ствительные моральные права не могут быть вы-
ведены из потенциальной возможности обладания 
такими правами [38]. Даже если признать, что бо-
лее развитый плод ближе к тому, чтобы стать мо-
ральной личностью, чем плод на более ранних ста-
диях беременности, никакая степень его близости  
к обладанию моральными правами не будет экви-
валентна факту присвоения самих этих прав. Сле-
довательно, не вполне очевидно, что именно делает 
более развитый плод, который ближе к тому, чтобы 
стать моральной личностью, заслуживающим боль-
шего морального статуса, чем менее развитый плод 
[ответ на это возражение и в целом защиту градуа-
лизма см.: 76].

3.  Законы об абортах, права беременных жен-
щин и юридическое значение концепции жизне-
способности плода. Содержание законодательства 
об абортах сильно различается в разных юрисдик-
циях. Актуальную информацию можно найти в базе 
данных по глобальной политике в отношении абор-
тов Всемирной организации здравоохранения [77]. 
В некоторых странах аборты полностью или почти 
полностью запрещены на любых сроках беременно-
сти (Алжир, Бразилия, Иран, Ирак, Ливия, Мальта, 
Марокко, Саудовская Аравия, Судан, Сирия), тогда 
как в других странах не разрешены добровольные 
аборты, но беременным женщинам предоставлено 
более одного законного основания для получения 
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доступа к аборту (Чад, Индия, Израиль, Италия, Ма-
лайзия, Намибия, Нигер, Зимбабве и большинство 
штатов Мексики).

В мире наиболее распространенный подход  
к либеральному законодательству об абортах пред-
полагает проведение четкого юридического разли-
чия между ‘ранними’ и ‘поздними’ абортами [78]. 
Для ‘ранних’ абортов единственным основанием 
является факт добровольного обращения бере-
менной женщины. Для проведения абортов после 
наступления определенного срока беременности 
требуется конкретная причина или наличие неза-
висимого от желания самой беременной женщи-
ны условия, а само разрешение на аборт должно 
быть выдано компетентным лицом либо органом. 
К наиболее распространенным причинам относят-
ся: существенный риск фатальных или серьезных 
аномалий при развитии плода, риск для жизни  
и здоровья беременной женщины в случае продол-
жения беременности, социальные условия, а так-
же беременность, которая наступила в результате 
изнасилования, инцеста или другого сексуального 
преступления.

Право на безопасный и легальный аборт явля-
ется фундаментальным правом человека, оно за-
щищено международными и региональными со-
глашениями по правам человека и национальными 
конституциями. Как правило, аргументы в защиту 
данного права связаны с апелляцией к одному или 
нескольким общим правам, которыми обладают бе-
ременные женщины в соответствии с признанными 
международными соглашениями по правам чело-
века, включая права на жизнь, свободу, неприкос-
новенность частной жизни, равенство, отсутствие 
дискриминации и свободу от жестокого, бесчело-
вечного и унижающего достоинство обращения 
[7–9].

Обычно аргументы, основанные на сумме об-
щих прав человека, считаются достаточными для 
обоснования обязательства со стороны государ-
ства принять такое законодательство об абортах, 
которое предусматривало бы положение о добро-
вольном аборте. Действия со стороны государства  
в этом отношении могут принимать два направле-
ния. Либо происходит декриминализация аборта, 
а его регулирование обеспечивается положения-
ми медицинского законодательства и процедура-
ми, контролируемыми системой здравоохранения 
(например, как это было сделано в 1970-х годах  
в скандинавских странах, и совсем недавно в Новой 
Зеландии, а также некоторых федеративных штатах 
Австралии). Либо аборт продолжает считаться уго-
ловным преступлением, но вместе с тем в специаль-
ном законодательстве об абортах вводятся широкие 
исключения (например, как в Великобритании). 
В обоих случаях возможность для добровольно-
го аборта, как правило, ограничена наступлением 
определенного срока беременности, который в за-
висимости от юрисдикции может составлять от 8  
до 24 недель.

Установление ограничения на сроки беременно-
сти не является полностью произвольным, оно ос-
новывается (часто неявно) на медицинской концеп-
ции ‘жизнеспособности’ [7, 79]. Жизнеспособность 
плода связана с возможностью его выживания  
в случае рождения. В общем виде, период, когда 
плод при нормальных условиях развития считает-
ся жизнеспособным, наступает тогда, когда для его 
выживания может потребоваться внешнее вмеша-
тельство, позволяющее успешно поддерживать его 

жизнь вне утробы матери. Это значит, что момент, 
когда плод становится жизнеспособным, зависит 
от современного состояния медицинского знания 
и, следовательно, от уровня развития медицинских 
технологий. Поэтому концепция жизнеспособности 
плода может с течением времени меняться. Кроме 
того, поскольку жизнеспособность плода связана  
с необходимостью внешнего вмешательства для 
поддержания его жизни, она, вероятно, будет раз-
личаться в разных странах мира и будет зависеть  
от способности системы национального здравоох-
ранения обеспечивать неонатальную терапию.

Если на основании концепции жизнеспособно-
сти мы считаем интересы плода заслуживающими 
правовой защиты, то представляется вполне разум-
ным рекомендовать, чтобы аборты были разрешены 
для защиты интересов плода в тех случаях, когда 
плод находится в тяжелом состоянии, при котором 
его жизнь вне утробы матери будет сопряжена  
со значительными страданиями, которые беремен-
ная женщина желает предотвратить [13]. Иными 
словами, интересы плода должны охватывать ситуа-
ции прерывания беременности на основании усло-
вий, наличие которых в неонатальный период могут 
привести к тому, что в наилучших интересах будет 
принято решение не сохранять жизнь младенца.

Положения законодательства об условиях или 
причинах для реализации права женщины на ‘позд-
ний’ аборт неоднократно подвергались критике  
со стороны юристов. Например, британский юрист 
Эмили Джексон считает, что требование наличия 
независимых от желания беременной женщины 
условий, равно как и требование предоставления 
конкретных причин для аборта, на практике ста-
вит право доступа к аборту в зависимость от ус-
мотрения медиков, что несовместимо с принципом 
автономии пациента [80]. Джексон приходит к вы-
воду, что аборт должен быть разрешен ‘по любой 
причине или даже без всякой причины’, тем самым 
поддерживая отказ от всех обоснованных положе-
ний в законодательстве об абортах, а также отме-
ну установленных законом критериев и показаний  
к абортам в целом. Всемирная организация здра-
воохранения также настаивает (в первую очередь, 
исходя из соображений соблюдения прав человека) 
на том, что законодательные подходы, требующие 
оснований для абортов и ограничений по срокам 
беременности, должны быть полностью упраздне- 
ны [9].

4.  Заключение. В публичных дебатах о допу-
стимости абортов существует риск объединения 
моральных и юридических аргументов (например, 
когда в них используется термин ‘право’, как в вы-
сказывании ‘X имеет право на А’). Цель данной 
статьи заключалась в том, чтобы выделить вопро-
сы, общие посылки и аргументы, значимые для 
подобных дебатов, и постараться разграничить их  
по соответствующим линиям моральных и юриди-
ческих споров, в которых они обычно фигуриру-
ют. Но мораль и право не являются точными на-
уками. В конце концов юридические аргументы как 
за, так и против абортов могут апеллировать к мо-
ральным принципам, нормам и теориям (например, 
к требованию уважения автономии беременных 
женщин, к ‘градуалистским’ аргументам в защиту 
морального статуса плода и т.д.). Соответственно, 
на область применения и содержание аргументов, 
касающихся вопросов моральной допустимости 
аборта, могут влиять изменения и ограничения  
в законодательстве (например, признание конкрет-
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ными юрисдикциями законного права женщины  
на аборт, юридическая адаптация медицинской 
концепции жизнеспособности плода и т. д.). Следу-
ет отметить, что лишь немногие современные кон-
венции или соглашения по правам человека призна-
ют плод юридическим лицом, которое должно быть 
наделено независимыми от беременной женщины 
правами. Поэтому в целом, когда в публичных де-
батах о допустимости абортов речь идет о стату-
се эмбриона или плода, в частности, его статусе  
по отношению к статусу ‘нормального’ взрослого 
человека, на кону стоит вопрос о моральных правах. 
В отличие от него, решения юридических вопро-
сов, касающихся законодательства об абортах, как 
правило, опирается на международные соглашения  
по правам человека и национальные конституции, 
где основное внимание уделяется правам юриди-
ческих лиц. Однако, как мы уже убедились выше, 
объем и возможные юридические последствия реа-
лизации законного права женщины на безопасный 
аборт, закрепленного в положениях законодатель-
ства об абортах, могут сильно различаться в разных 
странах мира.

Примечания переводчика

1 Термин ‘имплантация’ здесь обозначает процесс внедре-

ния эмбриона в слой эндометрия, или, проще говоря, процесс 

прикрепления эмбриона к стенке матки матери (при нормаль-

ных условиях это происходит на 5–8-й день беременности). 

Имплантация считается первым критическим периодом бере-

менности, во время которого эмбрион должен продемонстри-

ровать свою жизнеспособность.
2  Консеквенциализм предпочтений (Preference 

Consequentialism) — обширное семейство нормативных кон-

цепций, основанных на тезисе о том, что действие  является 

правильным тогда и только тогда, когда оно максимизирует 

совокупное удовлетворение предпочтений для всего множе-

ства существ, которые способны формировать и иметь пред-

почтения.
3 Теория интересов (The Interest Theory) является приме-

ром нормативной концепции, задача которой установить ис-

точник и основания наших прав [подробнее см.: 26, p. 207–

210; 27, p. 165–192; 28–30]. В ней права рассматриваются как 

базовые моральные понятия, значение которых может быть 

объяснено разными способами в разных моральных и полити-

ческих теориях (в частности, с помощью таких терминов, как 

‘благо’, ‘долг’ и др.). Полноценная теория прав, основанных 

на интересах, включает в себя два базовых положения: (IT1) 

чтобы существо X обладало правом , необходимо, хотя и не-

достаточно, чтобы данное право защищало некоторый аспект 

возможного положения дел W
X
, который (при нормальных 

обстоятельствах) выгоден для такого существа, как X; (IT2) 

чтобы существо X обладало правом , не является ни необхо-

димым, ни достаточным, чтобы X было способно компетент-

но требовать либо отказываться от реализации данного права 

[28, p. 62; 29, p. 28; 30, p. 246]. Положение (IT1) выражает 

ключевую идею теории интересов — права существуют для 

того, чтобы улучшать благосостояние существ-правообладате-

лей. Например, поскольку в наших интересах не подвергать-

ся физическому насилию, мы имеем право на физическую 

неприкосновенность. Но также важно понимать, что теория 

интересов при этом не утверждает, что любые интересы соз-

дают права. Допустим, если крайне честолюбивый политик за-

интересован в том, чтобы его избрали, из этого вовсе не сле-

дует, что он должен иметь право быть избранным независимо  

от реального уровня его поддержки среди избирателей. По-

этому наличие некоторого интереса  является лишь необхо-

димым, но не достаточным условием существования данно-

го права. Положение (IT2) говорит о том, что существование 

права не зависит от наличия у существа-правообладателя вы-

сокоразвитых когнитивных способностей. Тем самым, теория 

интересов предполагает, что множество потенциальных пра-

вообладателей не ограничивается исключительно компетент-

ными взрослыми людьми, а может включать в себя любых 

сущностей, способных иметь интересы (нечеловеческих жи-

вотных, искусственных агентов, вроде ИИ, корпорации и т.п.). 

Американский философ Майкл Тули в своем аргументе в за-

щиту абортов, впервые опубликованном в 1972 году в журнале 

Philosophy & Public Affairs [31], пользуется усеченной теорией 

интересов, так как принимает в качестве базового только по-

ложение (IT1), но не (IT2). Ядром его аргумента служит тезис: 

существо Х имеет право на жизнь, если и только если (MT1) 

Х имеет понятие о Я как о непрерывном во времени субъекте 

опыта и (MT2) X верит, что сам является таким непрерывным 

во времени существом [31, p. 44].
4 Либертарианство (Libertarianism) — общая нормативная 

доктрина целого ряда политико-философских теорий, счита-

ющих безусловными приоритетами идеи благосостояния, сво-

боды и процветания каждого отдельного человека. Для этого 

общество должно быть устроено так, чтобы предоставить каж-

дому из нас максимальную свободу реализовывать свой по-

тенциал за счет собственных сил и времени. Концептуальным 

ядром данной доктрины является так называемый ‘принцип 

не-агрессии’ (The Nonaggression Principle): ни один человек 

или группа людей не могут использовать насилие, направлен-

ное против личности, тела либо собственности другого че-

ловека, исключая случаи самообороны и защиты от насилия  

со стороны агрессора. Действие принципа не-агрессии приме-

нительно к социальной структуре общества влечет за собой, 

с одной стороны, недоверие к власти большинства, обычно 

реализуемой через институты государства в форме налого- 

обложения, воинской повинности и политики криминализа-

ции частной жизни граждан, а с другой — веру в альтерна-

тивные экономические форматы, наподобие сети коммун с 

правами частных юрисдикций и капитализма с ничем неогра-

ниченной конкуренцией.
5 Перссон открыто атакует популярный в биоэтике прин-

цип, который гласит, что, пока у плода нет сознания, хотя бы 

в форме сентиентности (способности к чувству удовольствия 

и боли), аборт лишь прекращает существование, которое  

в принципе не имеет никакой внутренней ценности [см. 

например: 36, p. 151]. До момента появления у плода созна-

ния (предположительно на 18 неделе после зачатия) аборт  

не является чем-то морально неправильным, поскольку про-

сто не существует того, кому данным действием мог бы быть 

причинен вред. Перссон предлагает делать различие между 

двумя следующими положениями [69, p. 295]: (P1) существо-

вание имеет внутреннюю ценность (является внутренним 

благом либо вредом) для существа X в определенный момент 

времени t, если и только если X обладает в t сознанием; (P2) 

действие A может принести вред существу X (быть морально 

неправильным из-за характера последствий действия A на X), 

если и только если X обладает сознанием в момент времени 

t, в который данное действие A совершается. Цель аргумента 

Перссона — показать, что даже если мы предположим, что 

утверждение (P1) истинно, мы все равно имеем разумные ос-

нования считать, что X может претерпеть вред от действия 

A, совершаемого в момент времени t, независимо от того, на-

ступит ли в будущем такой момент времени t*, когда X дей-

ствительно будет обладать сознанием. Технически он осно-

вывается на идее референциальной прозрачности контекстов 

использования выражения ‘X был причинен вред действием 

A’, когда мы предполагаем, что применение этого выражения 

к некоторому существу X в разные моменты существования 

не меняет истинностного значения сделанного с его помощью 

утверждения [68, p. 56; 69, p. 296]. Например, если утвержде-

ние ‘удаление части нервных клеток у плода в момент време-

ни t причиняет вред, который претерпевает новорожденный 

младенец в момент времени t*’ (скажем, из-за заметного сни-
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жения его когнитивных способностей) является истинным, 

тогда мы можем, при условии верности нашего предположе-

ния о тождестве ‘плод в t = новорожденный младенец в t*’, 

заменить термин ‘новорожденный младенец’ на термин ‘плод’ 

без потери истинности данного утверждения. Иными словами, 

если плод действительно обладает тождеством с новорожден-

ным младенцем и действие по удалению части нервных кле-

ток у плода причиняет вред новорожденному младенцу, то оно 

также причиняет вред и самому плоду. Поэтому положение 

(P2) следует отвергнуть как ошибочное. В противном случае 

нам пришлось бы принять довольно странный тезис о том, 

что фактически не существует никакой возможности причи-

нить вред существу X в момент времени t, если мы своими 

действиями не дадим ему в будущем обрести сознание в мо-

мент времени t*. Перссон, напротив, доказывает, что существу 

X можно причинить внешний вред действием A, даже если  

в действительности за все время существования X никогда 

не обладал сознанием (и соответственно, оно никогда не пре-

терпевало никакого внутреннего вреда). Все, что нам для этого 

требуется, — это просто показать, что существо X могло бы 

обладать сознанием (а значит, и представлением о внутренней 

ценности жизни) в случае, если бы действие A не было со-

вершено. Тем самым, аргумент Перссона требует пересмотра 

положения (P2) путем замены его следующего вида утверж-

дением: (P2*) действие A может принести вред существу X 

(быть морально неправильным из-за характера последствий 

действия A на X), если и только если (i) X уже обладает со-

знанием в момент времени t, в который данное действие A 

совершается, (ii) либо разовьет его позднее в момент времени 

t*, (iii) либо само действие A уничтожает любую возможность 

для X развить сознание в более поздний момент времени t* 

[69, p. 302–305; см. также: 68, p. 55–56].
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Провинокуренная и разбодяженная Платоном, 
обжаренная до карамельных отсветов 

и поплавленная Декартом, реципированная 
Кантом, взбитая Садом, поглощенная Гегелем, из-

рыгнутая Штирнером, отварьированная 
Гуссерлем, пережеванная и взвешенная заново 

Ницше, попавшая не в то (в другое) горло 
Деррида, повороченная туда и обратно 

Хайдеггером, высранная Делезом, сблеванная 
Ларюэлем. Она [философия] вернулась бы 

за добавкой, если б мы ее пустили!
Франсуа Ларюэль, Obscénité de la philosophie 

[1, p. 123].

В приведенной выше литании Франсуа Ларюэль 
перечисляет многочисленные преступления фило-
софов, что попали в цепкие лапы своего порочного 
призвания. Философия, по словам Ларюэля, — это 
«самый древнейший из предрассудков» [2, p. 123]. 
Заниматься философией — значит взращивать 
тайную позицию по отношению к миру: сжимать, 
поедать и переваривать его; разрушать его, чтобы 
затем вновь воздвигать. А сама философия — веч-
ный обжора, жаждущий наказания за будущие зло-
употребления. Она всякий раз будет возвращаться  
за добавкой, если мы продолжим ее впускать.

Поэтому следует начать с возвращения к пер-
вым принципам — с этой символичной философ-

ской обязанности возвращаться к первопринципам. 
Иными словами, следует задаться вопросом: что же 
такое философия? Чтобы задать этот вопрос, фило-
софу обычно требуется вернуться к истокам мысли, 
нырнуть в глубины бытия на поиски ее оснований. 
Так поступает Кант в Критике чистого разума, так 
делает Хайдеггер в Бытии и времени и даже Делез 
и Гваттари в Что такое философия? Но не Ларюэль. 
Он отказывается отвечать на этот вопрос, отказы-
вается даже ставить его. Ни что такое философия, 
ни то, как философия, ни то, где она и когда. Если 
Ларюэль и задается каким-либо вопросом, то это 
вопрос: почему философия? И, что еще важнее,  
а почему бы и нет? Почему бы не не-философия?

Не последовав своим первым принципам, Ларю-
эль переходит к последним принципам, или, точнее, 
к последней инстанции. Там, где философия сорев-
нуется за первое место, не-философия довольству-
ется последним. В конечном счете, ларюэлевское 
Одно — это не перводвигатель, не фундаментальная 
субстанция. На самом деле все наоборот: Одно —  
‘последний движитель’, конечное и имманентное 
реальное.

Делёз в своей книге о Канте пишет: «Вопрос 
Quid facti? — предмет метафизики» [3, с. 156]. Что 
такое факт знания? Не какой-то фрагмент знания 
(то, что Ларюэль называет региональным знанием), 
а само состояние знания, его факт.
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От Канта к Фуко и далее основной вопрос фило-
софии кроется не столько в том, что есть нечто,  
и даже не в том, как это нечто может себя повести, 
сколько в том, каковы условия возможности вся-
кого x? Иными словами, если Платон спрашивает, 
что такое истина, Кант задается вопросом, каковы 
условия ее возможности? Кант неоднократно озву-
чивает свой интерес: «Как возможна метафизика 
вообще?», «Как возможно познание из чистого раз-
ума?», «Как возможны априорные синтетические 
познания?», «Как возможна чистая математика?» 
[4, с. 29–34]. Вопрос не столько в том, что такое 
философия, сколько в том, каковы условия возмож-
ности самой философии?

Однако, в конечном счете, эти два вопроса со-
впадают, поскольку, по определению Ларюэля, фи-
лософия — это и есть не что иное, как решение 
выявить условия возможности философии. В этом 
смысле Кант, по мнению Ларюэля, оказывается 
философом par excellence, философом, возведен-
ным в квадрат, поскольку он не просто приводит 
в действие философское решение (и тем самым 
занимается философией), не рефлексирует над 
философским решением (вопрошая, что же такое 
философия), а демонстрирует философские мета-
условия для всякого вида философской рефлексии.

Именно поэтому Ларюэль, в отличие от осталь-
ных философов, никогда не возвращается к ‘пер-
вым принципам’. Он не пытается основать новую 
философию или вдохнуть новую жизнь в уже су-
ществующую, рефлексируя над ее особенностями. 
Все-таки Ларюэль — не модернист. Вместо этого 
он бросается на поиски ‘последних принципов’. 
И раз уж на то пошло, работа Ларюэля — вопрос 
‘последней философии’. Отклоняясь от траекторий 
декартовых «Размышлений о первой философии», 
проект Ларюэля учреждает серию размышлений  
о последней философии.

Но для Ларюэля ‘последнее’ — это не хроно-
логическое последнее, не последнее, как козырь 
(который разыгрывается последним). Это мессиан-
ское последнее. Последняя философия Ларюэля —  
последняя лишь в смысле ‘последней инстанции’, 
имманентная и предельная конечность, которая 
ничем не козыряет, не служит ничему заменой  
и вообще не является ‘размышлением’ в подлинном 
смысле слова, как раздумье или осознание. Скорее, 
‘в-последней-инстанции’ у Ларюэля означает нечто, 
вроде ‘в самом общем смысле’. Мессианизм Ларю-
эля, таким образом, не является ни древним, ни но-
вым, ни узким, ни специфичным. Но просто общим. 
Последним, наименьшим, конечным.

Как бы выглядел Ларюэль, если бы можно было 
наложить его на кантовскую матрицу два на два: 
априорное/апостериорное и аналитическое/син-
тетическое1? Ответ не очевиден, поскольку веро-
ятнее всего Ларюэль просто отбросил бы эти диа-
ды, окрестив их безнадежно философскими, хотя 
и сохранив при этом данную терминологию для 
своих целей (в частности, понятия ‘аналитический’  
и a priori). Основная трудность заключается в том, 
что термины a priori и a posteriori, определяемые 
Кантом как ‘предшествующий опыту или независя-
щий от него’ и ‘последующий за опытом или зави-
сящий от него’, не имеют особого смысла в рамках 
не-философии. Корреляционистские нотки ‘опыта’ 
делают его нежизнеспособным понятием для Ларю-
эля, поэтому использование Кантом этих терминов 
в существующем виде, по сути, для него невоз- 
можно.

По этой причине, а также ради дальнейшего 
прогресса в понимании Ларюэля, можно выкинуть 
понятие ‘опыт’ из данных определений и перекоди-
ровать их так, чтобы они означали просто ‘из того, 
что идет до’ (a priori) и ‘из того, что идет после’  
(a posteriori). Только в этом случае мы можем иссле-
довать возможности существования a priori Ларю- 
эля или a posteriori Ларюэля.

Точно так же и различие аналитическое/син-
тетическое лишь отчасти применимо к Ларюэлю. 
Начнем с того, что синтез, определяемый Кантом 
как суждение, содержащее расширяющий понятие 
субъекта предикат, Ларюэль категорически отвер-
гает. Мало найдется понятий, более антонимичных 
не-философии, чем синтез. Ларюэль постоянно под-
черкивает не-синтетическую природу клона, или не-
обратимую логику унилатеральной дуальности, или 
мононаправленность детерминации-в-последней-
инстанции. Одно, о котором говорит Ларюэль, ни 
с чем не вступает в синтез. Ларюэль называет его 
‘в-Одном’ именно потому, что его нельзя синте-
зировать в другие вещи. Одно не-герменевтично, 
потому что не поддается интерпретации; Одно не-
феноменологично, потому что не раскрывает себя 
любопытному субъекту. В этом смысле в Одном 
‘нет отверстий’, и, следовательно, оно не может 
быть соединено ни с чем другим, что могло бы про-
извести синтез.

Если Делез и Гваттари размышляют о детерри-
ториализующем потенциале лица (поскольку, как 
они объясняют, это часть тела с наибольшим ко-
личеством отверстий), то Ларюэль делает нечто со-
вершенно иное, воспевая не-соединимость Одного, 
воздавая хвалу абсолютной и радикальной террито-
риализации Одного. В этом смысле Одно — режим 
гипертерриториализации, в котором ничего не мо-
жет передаваться или сообщаться — онтология пре-
дохранения, возможно, было бы лучшим названием 
для него, сродни тому, как львиная доля философий 
предлагает бессчетную серию онтологий промиску-
итета. Таким образом, синтетические суждения,  
в первом приближении, вынуждены оставаться 
твердо философскими, а не не-философскими. 

Аналогично, аналитическое суждение, которое 
Кант определяет как суждение, не выражающее  
в предикате ничего, что не было бы уже известно  
в понятии субъекта, также не вполне отвечает тре-
бованиям не-философии. Но здесь речь идет ско-
рее о технической стороне вопроса, а не о фун-
даментальной несовместимости: Одно само по себе  
не является ни суждением или понятием, ни объ-
ектом суждения или понятия, оно радикально ре-
ально и, следовательно, не может стать субъектом 
(или предикатом) пропозиции. Поэтому в строгом 
смысле невозможно вынести никаких аналитиче-
ских суждений об Одном. И, что более важно, про-
цесс не-философии никогда не заключается в про-
изводстве аналитических утверждений, сделанных  
на основе ‘аксиомы Одного’ (из которой исходят 
все последующие) или построенных вокруг нее2.

Однако в более общем смысле ларюэлевская все-
ленная — насквозь аналитическая вселенная. Если 
Кант пытался как можно шире распахнуть окно 
синтетического a priori, и тем самым поймать хотя 
бы часть раскатов грома юмовского скептицизма 
в этой области, то Ларюэль стремится распахнуть 
окно аналитического a priori. Действительно, по-
добно тому, как Кант использовал синтетические 
суждения a posteriori для обобщения на формаль-
ные условия всякого познания, Ларюэль берет  
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на вооружение сами условия познания (синте-
тическое a priori Канта, ‘основания метафизики’ 
Хайдеггера или то, что Фуко назвал бы ‘условия-
ми возможности’ знания) и клонирует их в транс-
цендентальные аксиомы и априорные дуальности. 
Вместо того, чтобы укоренять мышление в разли-
чие, как это делает философия, Ларюэль укореняет 
его в тождестве, от латинского idem, означающего 
‘тот же самый’. И, как напоминает нам Кант, ана-
литическое имеет два полюса — тождество (n = n) 
и противоречие (n = ~n). Последнее — противо-
речие — не играет особой роли в не-философии 
Ларюэля, но тождество имеет решающее значение, 
практически равное всей не-философии как тако-
вой. Именно это указывает на ее близость к сфере 
аналитического.

Аналогичным образом, даже самое поверхност-
ное понимание ‘Одного-в-Одном’ Ларюэля указы-
вает на аналитическое, хотя и на его унилатерали-
зированную и общую версию. Одно-в-Одном — это 
не состояние онтологического различия (Одно/
Другое), а состояние имманентности и тождества. 
Само выражение ‘Одно-в-Одном’ не содержит  
в себе расширяющего понятие субъекта предиката 
и уже поэтому является аналитическим. (Разуме-
ется, в выражении ‘Одно-в-Одном’ буквально нет  
ни глагола, ни сказуемого, а потому оно не является 
расширяющим; но даже если ‘в’ рассматривать как 
предикативную связку, второе ‘Одно’ не становится 
расширяющим по отношению к первому.)

По этим причинам проект Ларюэля можно оха-
рактеризовать как крайний формализм или крайний 
рационализм, пусть и гностического/мистическо-
го толка. Его проект — затмение мира с помощью  
a priori, в котором измерение a priori распахнуто на-
столько широко, насколько это возможно. Ларюэль 
не столько инвертирует Канта, сколько пересчиты-
вает его координаты: вместо определенной части 
условий человеческого существования, отведенной 
для a priori, Ларюэль хочет расширить окно a priori 
так, чтобы в него вошли области, несовместимые  
с прежними философскими формулировками.

Итак, на первый взгляд кажется очевидным, что 
Ларюэль сопротивляется синтетическому (основ-
ному интересу Канта) и укореняет не-философию  
в аналитическом3. Это делает логичным следующее, 
пусть и наивное утверждение: ‘Мир Ларюэля — это 
априорный мир’ или даже ‘Если Кант определяет 
метафизику как синтетическое a priori, то Ларю-
эль определяет не-философию как аналитическое  
a priori’. Подобные утверждения, вероятно, и не вы-
зывают споров, однако гораздо больше вопросов 
вызывает то, как именно Ларюэль осуществляет 
этот пересчет кантовских координат, и действи-
тельно ли они пересчитываются заявленным спо- 
собом.

Чтобы увидеть, как Ларюэль отклоняется от ме-
тафизики, давайте углубимся в Канта и его ‘вели-
кую сделку’ между истинами a priori, суждениями 
a posteriori и более или менее сбалансированными 
отношениями (или корреляциями) между челове-
ком и миром. Существуют два основных способа 
отклонения. Очень прямолинейный: если мысли-
тель убежден, что Вселенная располагается в сфере 
синтетических a posteriori, результатом станет эм-
пиризм, мир Юма, который и стал вдохновителем 
кантовской Критики чистого разума. Но если мыс-
литель считает, что Вселенная лежит в сфере ана-
литического a priori, то на выходе получается нечто 
очень близкое Ларюэлю.

В этом и кроется секрет странной мысли Ларю-
эля. Его цель — сформулировать чисто аналитиче-
скую имманентность a priori, причем сделать это 
так, чтобы не превратить в банальность или бес-
смыслицу (таковой счел бы данную операцию Кант; 
на самом деле, в этом отношении Ларюэль ближе  
к Фихте, чем к Канту; особенно в том, что касается 
интереса Фихте к чисто идеальной сфере a priori)4.

Поэтому часто можно наблюдать, как Ларюэль 
останавливается на тождествах, вроде n = n или 
имманентного тождества Одного-в-Одном, припи-
сывая им прочную и основательную (даже практи-
ческую) пользу. Другие мыслители подобные выра-
жения сочли бы бессмысленной тавтологией или,  
в лучшем случае, частью фундаментальных законов 
анализа (например, закона противоречия). И все 
же, как ни странно, выражения наподобие n = n 
оказываются очень вескими для Ларюэля, посколь-
ку они служат подтверждением закона тождества, 
необходимого для финального шага к радикальной 
имманентности (Одного-в-Одном). Иначе говоря, 
тавтология вновь обретает у Ларюэля респектабель-
ность5.

Итак, можно сказать, что в классической кантов-
ской метафизике a priori — сфера трансценденталий 
(пространство, время, тождества, научные истины  
и т.д.), a posteriori же — сфера актуального, реаль-
ного, эмпирического (вы, я, мои мысли, мое тело, 
это место, этот мир). Кантовский подход состоит  
в том, чтобы сохранять разделение между этими 
двумя сферами, отдавая предпочтение трансценден-
тальному, но признавая при этом, что трансценден-
тальное — лишь одна из составляющих опыта, пусть 
даже и постоянно заполняющая и стягивающая его.

Конечно, многие мыслители, работавшие после 
Канта, произвели реконфигурацию этих понятий: 
для Делёза смысл в том, чтобы полностью сгладить 
это разделение, дабы виртуальное стало реальным, 
а любые трансцендентальные категории определя-
лись и переживались имманентно в самовыраже-
нии материи. Гегель же, через Фихте и Шеллинга, 
превратил сферу идеи в чистую логическую науку 
самовыражения.

Весьма заманчиво было бы сказать, что Кант 
для Ларюэля как Гегель для Маркса: первый поро-
дил буржуазный идеализм, который должен быть 
перевернут с ног на голову, — Гегель, в конце кон-
цов, постоял на голове, так почему бы не постоять 
и Канту, — и превращен в новую науку, будь то 
наука политэкономии для Маркса или наука не-
философии для Ларюэля. Но, опять же, хотя это  
и звучит соблазнительно, данная аналогия не полно-
стью отражает вмешательство Ларюэля в филосо-
фию, кантовскую, гегелевскую или любую другую6. 
У Ларюэля сфера аналитического a priori находит-
ся уже не в меньшинстве, а в большинстве. Апри-
орное — это уже не просто трансцендентальное,  
но и реальное. Точно так же вещи, которые рань-
ше считались реальными (вы, я, мое тело, это ме-
сто), теперь трансцендентальны, ибо они являются 
трансцендентальными клонами Одного.

Выражаясь терминологией Ларюэля, он ‘апри-
оризирует’ мир. Ларюэль меняет местами реаль-
ное и трансцендентальное (с кантовских позиций)  
и переписывает реальное и трансцендентальное 
как априорное. Таким образом, реальное, кото-
рое Ларюэль называет Одним, является a priori  
в силу своей имманентности: истинной имманент-
ности можно достигнуть лишь в том случае, ког-
да реальное является a priori. Точно так же транс-
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ценденталии, начиная с субъекта, аксиоматических  
и теоретических утверждений и заканчивая самой 
не-философией, являются a priori. Единственная 
область, что непоколебимо остается апостериор-
ной, это философия, а также региональные знания 
и науки, подражающие философской вычурности. 
Они — новые ‘данные’, новое эмпирическое зна-
ние, врученное не-философии, чтобы аксиоматизи-
ровать и препарировать его7.

Очевидно, что использование a priori в контек-
сте не-философии влечет за собой некоторую пу-
таницу, поскольку априорное, определяемое как 
‘из того, что было раньше’, по своей сути основано  
на понятии отношения, в данном случае — отно-
шения генетического или структурного приорите-
та. Но это лишь просто отвлекающий маневр, одна  
из многих ложных ловушек, которые не-философия 
должна обойти, удерживая ориентиры внутри сло-
варя философии. Реляционный смысл, присущий 
a priori, должен быть переосмыслен в рамках не-
философии как унилатеральное и детерминирован-
ное отношение или ‘не-отношение’.

Тем не менее, Ларюэль остается верным кан-
тианцем, по крайней мере, в одном смысле: по-
добно тому, как Кант помещает философию в об-
ласть априорного (метафизика как синтетическое 
a priori), так и Ларюэль помещает не-философию 
в априорное (не-философия как аксиоматическое 
трансцендентальное тождество и теорематическая 
априорная дуальность).

Теперь становится не совсем ясно, является ли 
не-философия, в конечном счете, ‘синтетической’. 
Ведь, с одной стороны, не-философия решитель-
но не синтетическая, поскольку она уклоняется  
от всех синтетических логик, вроде рекомбинаций, 
амплификаций, смешений, диалектических проти-
воречий, различий, гибридностей и т.д. Ларюэль 
неоднократно проговаривает, что не-философия  
не является расширяющей по отношению к Одному. 
Таким образом, если исходить из строгого опреде-
ления синтетического как ‘содержащего расширя-
ющий предикат’, не-философия не является расши-
ряющей или амплиативной в каком бы то ни было 
смысле.

Но, с другой стороны, не-философию можно 
было бы назвать ‘синтетической’ (если пользовать-
ся терминологией Ларюэля, в смысле ‘не-синтеза’ 
или ‘синтеза-без-синтезирования’) из-за того, что 
она выводит не-философские аксиомы из фило-
софских смесей. Таким образом, философские хи-
меры Бытия/Другого, Бытия/сущего, или Единого/
Другого устанавливаются в тождестве с Одним. 
Сами диады при этом не сливаются и не декон-
струируются, а остаются нетронутыми как данное. 
«Каждая из этих [диад] по большому счету рассма-
триваются как нечто, a priori располагающее тож-
деством» [5, p. 227], — объясняет Ларюэль. «На-
пример, онтологическое различие превращается  
в унилатеральную дуальность Бытия и сущего»8 [5, 
p. 228]. Не-философия, таким образом, оказывается, 
по крайней мере, минимально ‘синтетической’ —  
и здесь важны кавычки — в том смысле, что она 
содержит в себе нечто такое в предикате (унила-
теральная дуальность Бытия и сущего), что еще  
не проявилось в субъекте (онтология Хайдегге-
ра или любая другая онтология различия). Однако 
Ларюэль не счел бы данную трансформацию рас-
ширяющей, поскольку процесс клонирования фи-
лософского данного не осуществляет комбиниро-
вания или смешения в строгом смысле слова. Он 

производит лишь клона или двойника, обладающе-
го трансцендентальным тождеством по отношению  
к Одному и эмпирическому миру философии, кото-
рый он унилатерализирует.

Ларюэль здесь довольно любопытным образом 
использует a priori. Ведь, с одной стороны, фило-
софские химеры Бытия/Другого, Бытия/сущего  
и т.д. принимаются за априорные подобно тому, как 
Кант считал априорными время и пространство. 
Но, с другой стороны, Ларюэль утверждает, что эти 
философские химеры сами по себе являются дан-
ным: именно они даны не-философии как более или 
менее эмпирическая, мирская реальность, которая 
должна быть клонирована или дуализирована. Та-
ким образом, философия как эмпирическое данное, 
‘пережитое’ или обработанное не-философией, раз-
мещается в области апостериорного. Итак, хотя фи-
лософия и может быть априорной для самой себя 
или своих целей, она дублируется в качестве апо-
стериорного данного для не-философии.

Это еще одно доказательство беспорядочной 
конвертируемости философии. Вещи, которые яв-
ляются глубоко ‘необходимыми и чистыми’, или 
априорными по отношению к философии — будь 
то хайдеггеровское Ereignis или парменидовское 
уподобление мышления и бытия, — переворачива-
ются и конвертируются в эмпирические объекты, 
‘измерить’ которые можно с помощью дуализации 
или клонирования. Эмпирические объекты филосо-
фии переводятся друг в друга, и на выходе получа-
ются ‘универсальные идиомы’ не-философии. «Не-
философия — перевод Канта ‘в’ Декарта, Декарта 
‘в’ Маркса, Маркса ‘в’ Гуссерля и так далее»9 [5,  
p. 273].

Исходя из этого, можно выстроить следую-
щую аналитическую иерархию: (1) физика/эмпи-
рические данные, (2) философия/метафизика, (3) 
не-философия. Каждая ступень — апостериор-
ное условие, которое предоставляет свои данные 
для априорных утверждений следующей ступени. 
Следовательно, (1) физические законы произво-
дят апостериорные данные, которые (2) становят-
ся условиями возможности, составляющими апри-
орные границы метафизического познания (Кант 
и др.), которые, в свою очередь, выводятся из на-
глядности Одного (видение-в-Одном) как апостери-
орные данные для трансцендентальных тождеств  
и априорных дуальностей не-философии (Ларюэль). 
Однако эта иерархия носит чисто эвристический 
характер, поскольку Ларюэль настаивает на том, 
что не-философия не располагается ни морально,  
ни структурно дальше/выше/лучше философии 
или эмпирического мира.

Если обобщить, то различие между a priori  
и a posteriori у Канта так или иначе носит террито-
риальный характер, то есть оба термина намечают 
некие сферы познания. У Ларюэля же эти понятия 
носят рациональный характер, то есть они существу-
ют на уровне детерминации или мессианства (на-
пример, детерминация-в-последней-инстанции, или 
сила(-)мысли). В сущности, a priori/a posteriori —  
это тот тип различения, который Ларюэль бы от-
нес к разряду неизлечимо философских. Следо-
вательно, само по себе это различение не имеет 
большого веса в рамках не-философии. Равно как 
и различие Бытие/сущее, оно служит данными для 
не-философского анализа10.

Но в конце концов в живых остается именно  
a priori — a posteriori не играет большой роли в не-
философии, — поскольку Одно в некотором смыс-
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ле является радикальным a priori (не следует ли 
нам называть его ‘приорным-без-постериорного’),  
а сама не-философия — царство трансценденталь-
ного a priori, так как волей-неволей клонирует 
априорный статус Одного.

Правда, есть один смысл, в котором филосо-
фия может восприниматься как a posteriori: не-
философия следует за [posterior] Одним. Подобно 
тому, как у Канта время и пространство составляют 
условия возможности апостериорного опыта, Одно 
становится составляющей условий возможности 
не-философии. Однако это всего лишь артикуля-
ция на языке философии. На самом же деле Одно 
ничего не конституирует и, следовательно, никогда  
не сможет ‘произвести’ матрицу возможностей, 
позволяющую сопоставлять чистое/практическое  
и предшествующее/последующее. Одно — не ‘чи-
стый разум’, обеспечивающий существование 
‘практического разума’. Это означало бы философ-
ствовать об Одном. Напротив, настаивает Ларюэль, 
Одно имманентно самому себе, а значит, может 
быть понято лишь ‘в’ самом себе (т.е. ‘в-Одном’). 
В этом смысле a posteriori у Ларюэля — лишь ус-
ловная [provisional] категория. По большей части 
он предпочитает радикализировать или априори-
зировать a posteriori в чистую трансцендентальную 
рациональность. (В этом отношении Ларюэль пода-
вляет a posteriori так же, как Делёз подавляет не-
гативность: можно сказать, что Делёз создает ‘абсо-
лютную величину’ негативного, которая приводит 
к измерению аффирмативного; тогда как Ларюэль 
создает ‘абсолютную величину’ a posteriori, приво-
дящую к всепроникающему трансцендентальному  
a priori.)

Поэтому, хотя Ларюэль и низвергает различие 
между a priori и a posteriori, в сущности априоризи-
руя его, это не значит, что не-философия — область 
‘до’, чистого или предшествующего11. Напротив, 
не-философия — область последнего, а не первого,  
о чем свидетельствует ее причинная детерминация-
в-последней-инстанции. Ларюэль никогда не пред-
лагал вернуться к первопринципам или определить 
универсальные возможности познания, как это де-
лают философы, вроде Канта или Хайдеггера. Он 
призывает не-философского субъекта уйти от ре-
шения и обосноваться рядом с последним, наимень-
шим, конечным.

Таким образом, привычные законы a priori/a 
posteriori уступают место новой причудливой ло-
гике: не-философия одновременно и априорна,  
и апостериорна. (И здесь можно увидеть некото-
рое сходство, пусть и отдаленное, с концепцией 
метастабильной виртуальности Делёза.) Как стро-
го аксиоматическая и теорематическая наука, не-
философия обнаруживает себя сугубо в априорном. 
Но вместе с тем она — posterior Одного и им детер-
минируется, а значит, она есть нечто последующее 
за философией, апостериорное в отношении опре-
деляющей ее инстанции.

В итоге, несмотря на то, что Ларюэль и Кант 
не используют терминологию одинаково, а ино-
гда и вовсе говорят на разных языках, Ларюэль,  
по сути, добился того, что Кант считал невозмож-
ным: не просто аналитического a priori — что  
не так уж и трудно, — но аналитического a posteriori, 
которое для Канта оставалось невообразимым.

Как же тогда быть с модерным трансценден-
тальным субъектом, который можно найти у Канта 
и Декарта? Если существует унивокальное бытие, 
как говорит Делёз, то должно существовать и моно-

фоническое. Если бытие говорит одним голосом,  
то его данность должна быть услышана одним ухом. 
Ларюэль говорит нечто подобное, но при этом уни-
латерализирует делёзовское условие в радикально 
имманентную концепцию человеческой персоны. 
Этика Ларюэля — монофоническая этика. Это  
не этика одного и того же, а этика моно, этика 
тождества. Поупражняемся в методологии Ларюэ-
ля. Для начала давайте клонируем и унилатерали-
зируем трансцендентальный субъект и посмотрим, 
что получится. Ларюэль не начинает с Одного. 
Он начинает с философии, для примера, с фило-
софского понятия Эго. Изначально Эго пребывает  
в имманентном состоянии, которое Ларюэль на-
зывает ‘Эго-в-Эго’. Или же Эго может распадать-
ся на определенные исторические и философские 
состояния, например, модерное Эго, наблюдаемое  
в картезианском сговоре бытия и мышления (cogito 
ergo sum). В этом смысле ‘трансцендентальная диа-
лектика’ или ‘амфиболия’ между Эго и субъектом 
приобретает конкретный, региональный профиль; 
то есть возникает определенный тип субъекта,  
в основании которого находится сговор бытия  
и мышления. «Принцип ‘Модерности’, ‘Духа’ — это 
амфиболичность Эго и субъекта, сведения их одно-
го к другому» [5, p. 99], — пишет Ларюэль. «Этот 
субъект есть синтез бытия и мышления, — но он 
более или менее непосредственный либо скорее 
опосредующий, чем различающий» [5, p. 99]. Здесь 
в игру вступают четыре понятия: Эго и субъект, 
мышление и бытие. Когда Эго принимает форму 
картезианского субъекта, этот субъект имеет раз-
дробленное ядро, в котором мышление и бытие 
взаимосвязаны и ‘амфиболийно’ перемешаны. Ла-
рюэля оскорбляет эта локальная амфиболия мыш-
ления и бытия у картезианского субъекта, однако 
в не меньшей степени его смущает и амфиболия 
субъекта и Эго. И Ларюэль отправляется на поиски 
теории субъекта, укорененной в имманентном Эго 
(Эго-в-Эго). Иными словами, сама по себе антино-
мия ничего не объясняет; ее самополагаемость —  
я являюсь субъектом по отношению к трансценден-
тальному Эго, а трансцендентальное Эго проявляет 
себя в субъектах, вроде меня, — свидетельствует 
об ее псевдо-самодостаточности. Саму антиномию 
необходимо объяснить. И в этом смысле антиномия 
Эго-субъекта – философский повод, позволяющий 
не-философии начать свою работу. Как говорит Ла-
рюэль, «мы должны дать теоретическое объяснение 
причинам, по которым философии Эго и субъекта 
переплетаются» [5, p. 97].

Таким образом, Ларюэль начинает не с Од-
ного. Он начинает с философии, с отношения 
‘Эго–субъект’ у Декарта. И затем, путем силы(–)
мысли аксиоматически утверждает тождество Эго  
и субъекта (нечто вроде E = s). Это и есть первый 
шаг к не-философии. Он утверждает трансценден-
тальное тождество, которое ‘раньше’ и носит более 
‘общий’ характер, чем Эго и субъект вместе взя-
тые. «Теория субъекта возможна только в случае, 
если Эго перестанет путаться с субъектом или  
со структурой Философского Решения: Эго больше 
не субъект, а Реальное; и сам субъект тоже ‘осво-
божден’ от смешения с Эго (но не от него само-
го)» [5, p. 99]. Утверждение тождества Эго и субъ-
екта (E = s) — вот что устраняет путаницу. Только  
в силу того, что картезианство столь саморефлек-
сивно — самость, оборачивающаяся на самость, —  
оно может указать Ларюэлю путь к общему тожде-
ству Эго. Иными словами, нарциссизм картезиан-
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ского субъекта становится топливом для имманент-
ности не-философского Эго. И, наконец, априорно 
преобразует тождество в дуальность по принципу 
унилатеральной дуальности (т.е. преобразует E = s  
в E – s). Это и есть не-философия. В ходе этого про-
цесса Одно никогда не выходит на свет. Оно воз-
никает лишь в ‘последней инстанции’, ведь в конце 
мы приходим к родовому состоянию реального12.

Итак, если работу Ларюэля действительно мож-
но назвать серией ‘размышлений о последней фило-
софии’, вырисовывается главная ее характеристика: 
Ларюэль — это рациональный мессианизм, или мес-
сианизм разума, который он, вероятно, назвал бы 
‘мессианством-без-мессии’. Делая упор не на пер-
вой, а на последней философии (как не-философии), 
Ларюэль внедряет в мышление мессианскую тем-
поральность. В рамках такой темпоральности 
не-философия дуализирует (Делёз бы сказал —  
виртуализирует) первое и последнее, предшеству-
ющее и последующее, a priori и a posteriori в ме-
тастабильное тождество после-до и до-после. Ведь, 
как гласит Евангелие от Матфея (20:16): так будут 
последние первыми, и первые последними.

Первое, второе, последнее — какие числа наи-
более важны для философии? Хайдеггер взывает  
к четверице; Делёз и Гваттари ведут разговор о ты-
сяче (хотя могли бы взять и большее число). Для Ба-
дью ключевую роль играет множество и бесконеч-
ность. Для Гегеля — триада и операция отрицания. 
Для Иригарей это иногда два, а иногда один. Для 
одних — бинарность. Для других — просто ничто.  
Но, как мы заметили, у Ларюэля центральное место 
занимают два числовых концепта: Одно и дуаль-
ность.

Для Ларюэля не существует ни синтеза, ни диа-
лектики мира, есть только Одно и его тождества:  
«В имманенции более нельзя отделить Одно 
от Многого, здесь нет ничего, помимо n = 1  
и Многого-без-Всего. Нет никакого многообразия, 
просматриваемого над горизонтом, в полете или  
в развитии: всюду подлинный хаос зависших в от-
рыве от остальных или не стыкующихся с ними де-
терминаций <…> Между Тождественностью и Мно-
жественностью нет никакого синтеза посредством 
третьего термина <…>» [2, p. 99]. По этой формуле 
можно легко запомнить трех главных метафизиков 
последнего полувека: Делёз есть n + 1; Бадью есть 
n – 1; Ларюэль есть n = 1. Делёз — мыслитель раз-
множения, повторения и расширяющего выраже-
ния (а не отрицающего или диалектического). Для 
него Одно — прибавочный продукт чистой множе-
ственности. Таким образом, полнота — конечная 
точка онтологии Делёза.

Бадью же является субтракционистом. Для Ба-
дью событие никогда не выступает составной ча-
стью ситуации, оно всегда вычитается из нее, как 
нечто отличное от бытия. Поэтому конечная точка 
онтологии Бадью — пустота.

Ларюэль, напротив, не прибавляет и не вычи-
тает; его оператор не плюс и не минус, а равен-
ство. Ларюэль — великий мыслитель радикального 
равенства, того, что он называет тождеством (опять 
этимологически означающее ‘то же самое’). Его  
не занимает ни полнота, ни пустота; его конек — 
тождество, Одно как радикально имманентное  
и однообразное, не выходящее за пределы себя.

В общем, если ‘герменевтика подозрения’ Рикё-
ра обернула критику в паранойю, а Делёз и Гватта-
ри написали портрет философии как шизофрении, 
то Ларюэль превращает не-философию в аутизм. 

Подобно детям-аутистам, мы испытываем труд-
ности в общении с Реальным. Мы не можем уста-
новить никаких реальных отношений напрямую  
с Одним. И абстрактные философские концепты 
не очень нам помогают. Одно абсолютно закрыто 
для нас. Мы можем лишь пытаться угнаться за ним, 
преданные его Тождественности, жизни «науки  
и реальности, которую наука может описать наи-
вно, в последней инстанции» [2, p. 10]. Если Делёз 
выбирает Спинозу, Юма и других философов ра-
дикального материализма, то Ларюэль идет другой 
тропой, — тропой аутистической философии Фихте 
(Я = Я) или Анри (Эго).

«Да, в определенном смысле я аутист, точно ча-
стица, проходящая сквозь гору» — с блеском в гла-
зах признает Ларюэль13.
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Примечания

1 «Наука и философия встречаются в универсальности 

синтетического a priori», — пишет Ларюэль, отдавая должное 

тому месту, что занимает Кант в современном философском 

дискурсе. «Примером не-философского предприятия может 

послужить проблема a priori. Мы берем ‘синтетическое апри-

орное суждение’, которое, по Канту, является фундаменталь-

ной сущностью и алгоритмом философии в качестве гибрида 

метафизики и науки, и рассматриваем его как собственный 

материал» [5, p. 314, 321].
2 Я выражаю огромную благодарность Рэю Брассье  

за идеи, представленные здесь и далее. Хотя нет необходимо-

сти говорить, что я беру на себя ответственность за выдвину-

тые тезисы и возможные недостатки данной работы.
3 Почему расширяющий/синтетический и нерасширя-

ющийся/аналитический — единственная пара вариантов?  

На самом деле ряд мыслителей, среди которых Ален Бадью  

и Джорджо Агамбен, продемонстрировали ограниченность 

аналитической/синтетической модели. Вместо расширяющих 

и нерасширяющих предикатов они предлагают субтрактивист-

скую модель, в которой предикаты изымаются из субъектов,  

а не прибавляются к ним. Используя понятия ‘родовое’ 

[generic] или ‘любая сингулярность’, они, по сути, предлага-

ют альтернативу, которую невозможно свести ни к синте-

тическому, ни к аналитическому. В частности, см. разделы  

о сингулярном и родовом в Бытии и событии Бадью [6] или 

главу «Любое» в Грядущем сообществе Агамбена [7, с. 7–11]. 

Хотя Ларюэля и нельзя назвать ‘субтракционистом’ как тако-

вым, в широком смысле он входит в эту традицию, посколь-

ку выбирает общность имманенции, будь то реальное как 

Одно-в-Одном, человечество как Чужестранец или Человек-

собственной-персоной (Homme-en-personne) [cм. например: 8;  

о понятии ‘человек-собственной-персоной’ см. также: 9, p. 2, 

5, 20; 10, p. 26, 50].
4 Ларюэль неоднократно возвращается к Фихте, в частно-

сти, к его трактовке ‘Я’ и отношения ‘Я = Я’, отвергая при 

этом фихтевское Я как ‘интеллектуальную интуицию’, неспо-

собную достичь подлинной имманентности внутри реального 

[cм. например: 5, p. 105–106, 165–185].
5 Напомним, что многие считают тавтологию просто бес-

полезной, хотя находятся и те, кто называет ее зловредным 

симптомом порочного круга современной жизни. Маркс же, 

например, начинает свое изложение всеобщей формулы ка-

питала с тавтологического выражения Д–Д, или деньги–

деньги, сокращенной формулы цепочки Т–Д–Т–Д–Т–Д 

(товар–деньги–товар–… и т.д.). Это позволяет ему внедрить 
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в данную цепь концепцию прибавочной стоимости, в резуль-

тате чего и возникает цикл Д–Д, где деньги «не тратятся… 

[а] лишь авансируются» [11, c. 155]. Позже Жан Бодрийяр  

и Ги Дебор будут сетовать на замкнутые круговые общества 

и культуры именно по причине их кажущейся непроницаемо-

сти, тавтологичности, и, как следствие, репрессивности. «Фун-

даментально тавтологический характер спектакля вытекает  

из того простого факта, что его средства представляют собой 

в то же время и его цель» [12, c. 25]. Ларюэль, в свою очередь, 

довольствуется тем, что просто отмахивается от этих гнусных 

коннотаций. Имманентность — слишком соблазнительная 

награда. Он утверждает, что тавтологическая формула тож-

дества (например, Одно-в-Одном) — единственное истинное 

выражение имманенции.
6 Говоря о марксизме, Ларюэль, по общему признанию,  

в некоторой степени может быть подвержен той же критике, 

которую Рансьер обрушил на Альтюссера в Уроке Альтюссе-

ра. В этой работе он обвиняет Альтюссера в интеллектуальном 

элитизме, в том, что он, делая Маркса более научным, сделал 

марксизм всего лишь ‘безопасным’ для университетских про-

фессоров и других элитариев [13, p. 35]. Поэтому нам стоит 

принимать в расчет возможные обвинения в адрес Ларюэля, 

что-то вроде ‘Урока Ларюэля’. Ведь найдутся и те, кто обви-

нит его в том, что он превращает философию в элитарную 

науку — не-философию, доступную немногим и почти никем 

не практикуемую. Но это, как и в случае с Рансьером, кажет-

ся каким-то дешевым трюком. Так что пусть это обвинение 

прозвучит только здесь, и только паратекстуально, в надеж-

де заранее обезопасить Ларюэля от этой уязвимости в глазах 

остальных.
7 Ларюэль использует слово data (англицизм, несмотря на 

то, что французский намного ближе к латыни), вероятно, что-

бы подчеркнуть его различие с более прозаическим données 
(данные). Как бы то ни было, латинское происхождение data —  

от глагола dare (давать) — довольно показательно, особенно  

с точки зрения его феноменологических обертонов: data — 

это то, что было дано. 
8 Один из интересных примеров не-философского клони-

рования представлен в коротком экспериментальном тексте 

Ларюэля Вариации на тему Хайдеггера. Начиная с одного 

из наиболее важных отрывков Бытия и времени Хайдеггера, 

раздела, в котором описывается онтическая отличительность 

онтологических аспектов Dasein, Ларюэль, точно музыкант, 

вновь и вновь возвращающийся к различным мотивам, мо-

дулирует язык Хайдеггера в шестнадцати параграфах до тех 

пор, пока утверждения Хайдеггера не обретут более или ме-

нее не-философский вид. Ларюэль завершает этот текст сле-

дующими словами: «Два ряда вариаций делят философское 

решение и отворяют его до ‘не-философии’. С одной стороны, 

вариации на окружность или круг как вариация: Бытие-как-

сущее, Высказывание-как-высказанное, Логос-как-различе(а)

ние, Желание-как-нехватка, Повседневность-как-субъект  

и даже Различие-как-Одно <…> А с другой стороны в ход идут 

вариации, которые воздействуют на саму онтику, будь то су-

щее, Другой, нехватка, замещение — короче, Одно <…> Когда 

в конце концов человек — через видение-в-Одном, которое 

и ‘есть’ он, — прежде всякого постижения Бытия — снова 

видит наматывание кругом кругов, то он замечает, как они 

наматываются вне и под Одним, над и даже ‘поверх’ него, 

как облака поверх луны — или как поднимается солнце-разум  

на непроницаемый тенек человека. Вот тогда философия, осту-

женная безразличием, витает в атмосфере ‘не-философии’» 

[14, p. 93–94].
9 В ходе изложения аксиом и теорем не-философии Ларю-

эль объединяет все следующие фигуры в унилатерализиро-

ванное, трансцендентальное тождество: Платон, Аристотель, 

Лейбниц, Кант, Фихте, Маркс, Хайдеггер, Витгенштейн и Гё-

дель [5, p. 276–277].
10 Чтобы внести ясность, анализ, понимаемый как процесс 

препарирования на составные части, Ларюэль всегда удержи-

вает на расстоянии вытянутой руки, даже если сфера ана-

литического кажется ему привлекательной. Иными словами, 

сам по себе анализ не более заманчив, чем синтез; хотя сфера 

аналитического приоткрывает дверь к чисто имманентному  

и родовому состоянию априорного.
11 Конечно, время от времени Ларюэль обращается к исто-

риографической терминологии, например, когда рассуждает 

об эллинистической и еврейской линиях философии, которым 

предшествовала не-философия: «‘Историческая’ значимость 

не-философии устанавливается следующим образом: ни гре-

ческая, ни иудейская, ни обе вместе взятые, не-философия — 

догреческая и доиудейская идентичность мысли, опыт мысли 

‘до’ греко-иудейского раскола» [5, p. 211].
12 Имя Ларюэля иногда ассоциируется со спекулятивным 

реализмом (вероятно, благодаря Рэю Брассье, сыгравшему  

огромную роль в представлении фигуры Ларюэля анлоязыч-

ной аудитории) и, как следствие, с объектно-ориентированной 

онтологией (ООО). Но именно здесь, в ларюэлевской теории 

субъекта, мы видим, по крайней мере, одну несовместимость 

с реализмом, проповедуемым ООО. Один из центральных 

постулатов данного движения — это так называемый тезис 

‘равного положения’, в соответствии с которым все объекты 

находятся наравне друг с другом, в том числе и человек, яв-

ляющийся лишь одним из объектов. Данный тезис, по сути, 

предполагает, что человек с его непомерной гордыней согре-

шил, а потому в качестве наказания должен быть низведен  

до уровня всех остальных объектов. Иными словами, человек 

со своим агрессивным корреляционизмом слишком глубоко 

запустил щупальца в само устройство мира, и только некор-

реляционистский реализм может освободить человека от бре-

мени властителя. Но, как пишет Ларюэль, в своей дразняще 

короткой работе под названием Теоремы о Благой вести: «Это 

не человек колонизирует планету, а планета и весь космос 

переступают через одинокий порог человека» [15, p. 84]. Та-

ким образом, реализм Ларюэля — реализм совсем иного рода. 

Согрешила философия, а не человек. Согрешил мир объектов, 

а не человек. Это философия и мир объектов породили по-

рочную корреляцию, а не человек. Ох, если бы только они 

оставили нас в покое! Лишь тогда человек сможет унилате-

рализировать те претензии на равенство, которые заложены 

в тезисе ‘равного положения’. А после этого — заменить эту 

нечестивую ‘демократию объектов’, навязанную нам плане-

той, на радикально имманентное объектное тождество, уни-

латеральное тождество человека и объекта. Это, по мнению 

Ларюэля, и есть тот реализм, о котором стоит вести речь.
13 Выдержка из комментариев Ларюэля во время дискус-

сии 6 апреля 2011 года в нью-йоркской галерее Miguel Abreu 

Gallery.
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Я пришел к тревожному выводу, что понятие 
личности в том виде, в каком его используют фило-
софы, является плохим понятием. Его применение 
приводит к постановке плохих вопросов, на кото-
рые не могут быть даны ясные ответы. Оно не обо-
значает какой-либо естественный вид и является 
источником откровенных заблуждений. Поэтому  
от него, как от важного понятия в философии, сле-
дует отказаться, за исключением ряда крайне огра-
ниченных случаев.

Что же считается личностью? Как правило, мы 
применяем слово ‘личность’ по отношению к обыч-
ным взрослым людям в здравом уме, предполагая 
наличие у них определенного набора психических 
характеристик — интеллекта, сознания, самореф-
лексии, самоконтроля, памяти и так далее. Но как 
тогда быть с детьми? В какой именно момент вре-
мени человеческий ребенок становится личностью? 
В возрасте половой зрелости, или когда ребенок на-
чинает ходить и говорить, или при рождении, или 
в третьем триместре беременности, или в момент 
зачатия? В этом вопросе наши взгляды кардинально 
расходятся. Согласно стандартному локкеанскому 
определению1, в основе которого лежит критерий 
сознательной саморефлексии, личности должны 
обладать развитыми когнитивными навыками, так 
что становление личности начинается только тог-
да, когда разум достигает определенного уровня 
развития, — вероятнее всего, где-то в период по-
лового созревания или даже позже, в зависимости  
от конкретного человека. По этой причине многие 
человеческие дети должны считаться не-личностями 
(nonpersons), хотя у них есть человеческие тела, 
разум, язык и воля. Но как тогда быть с теми, кто 
страдает различными формами умственной отста-
лости, — являются ли они личностями? Является 
ли взрослый аутист личностью? Уничтожает ли 
кома или болезнь Альцгеймера личность? Являетесь 

ли вы личностью во время сна или перед смертью  
во сне? И существует ли наука о личности? По-
лезно ли это понятие в биологии или психологии? 
Почему оно у нас есть? Что оно нам дает?

Мы склонны ограничивать понятие личности че-
ловеческим родом — только о людях говорят, что 
они являются личностями. Наши домашние живот-
ные не считаются личностями, как и наши ближай-
шие биологические родственники. Разве стали бы 
мы называть личностями других особей из семей-
ства гоминид, если бы они все еще существова- 
ли — Неандертальцев, Homo erectus и всех осталь-
ных? Когда-то даже отрицалось, что представители 
других рас являются личностями. Но не ошибаемся 
ли мы, накладывая эти ограничения? Может, вско-
ре мы обнаружим, что гориллы на самом деле явля-
ются личностями? Что повлечет за собой такое от-
крытие? Может ли их ДНК заставить нас признать, 
что гориллы — это тоже личности, точно так же как 
оно требует признать, что они принадлежат к тому 
же семейству, что и лемуры? Может ли их личность 
стать научным открытием? И если они личности,  
то как тогда нам быть с другими приматами, с дру-
гими млекопитающими или даже с рептилиями, — 
может быть, они тоже личности, просто мы об этом 
еще не знаем? Значит ли это, что на основе эмпи-
рических фактов мы можем знать, что крокодилы  
не являются личностями, так же как мы знаем, что 
они не теплокровны? Является ли это научным фак-
том? Возможно ли, чтобы черепахи оказались лич-
ностями, а акулы или осьминоги — нет? И когда 
именно в ходе эволюции появился биологический 
вид личностей? И можем ли мы перестать называть 
себя личностями, если наши психические способ-
ности упадут ниже определенного уровня (напри-
мер, можем ли считать осмысленными высказыва-
ния вида ‘раньше мы были личностями, но теперь  
не соответствуем требуемым стандартам’)?
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Существует отдельный философский вопрос 
под названием ‘тождество личности’, в рамках ко-
торого мы пытаемся найти нечто, что составляет 
основу непрерывного существования личности. 
Он охватывает множество хитроумных мысленных 
экспериментов, но теория, которая бы нас удовлет-
ворила все еще не найдена. Предполагается, что от-
вет на данный вопрос не должен включать в себя 
не-личностей: мы ведь не ищем условия неличного 
тождества, — очевидно, что речь идет исключитель-
но о личности как таковой. Поэтому официально 
нас не интересуют маленькие дети и представи-
тели других биологических видов, поскольку они 
не считаются личностями. Тем не менее все те же 
мысленные эксперименты и все те же теории мож-
но применить и к таким не-личностям. Допустим,  
у нас есть человеческий ребенок, скажем, трехлет-
няя Джилл, которая непрерывным образом суще-
ствует во времени. Мы могли бы спросить, в чем 
заключается основа ее непрерывного существова-
ния, — что именно делает этого ребенка тем, кого 
мы называем Джилл? Это ее тело, или мозг, или 
воспоминания, или сознание, или особенности ха-
рактера — или ничего из вышеперечисленного? 
Мы можем представить, как меняем ее мозг на мозг 
Джека, или делим ее мозг на две части, или стираем 
ее воспоминания, используя типичные для фило-
софии мысленные эксперименты. Впрочем, все это  
не будет иметь никакого отношения к тождеству 
личности: Джилл просто-напросто не является лич-
ностью (пока) в соответствии с нашим стандартным 
определением. Или вы считаете, что человеческие 
дети в действительности являются личностями, на-
чиная уже с периода возникновения плода? А как 
тогда нам быть с кошками и собаками — в чем за-
ключается основа их тождества во времени? Что 
делает собаку по кличке Фидо тем самым Фидо? 
Можно заменить мозг Фидо, стереть воспоминания, 
поменять особенности характера и подвергнуть те-
лепортации, то есть типичным философским экспе-
риментам. Но все это будет касаться не тождества 
личности, а лишь собачьего тождества: ведь здесь 
мы ищем ответ на вопрос ‘это та же самая соба-
ка?’, а не на вопрос ‘это та же самая личность?’. 
Хотя, конечно же, эти вопросы о не-личностях  
на деле ничем не отличаются от вопросов о лично-
стях, – у нас нет двух разных философских проблем, 
одна из которых касается личностей, а другая —  
не-личностей. Вопрос о тождестве личности в том 
виде, в каком он обычно ставится, в действитель-
ности не является вопросом о тождестве личности 
как таковой. Это ошибочное наименование. И по-
нятие личности — это не то понятие, которое нам 
необходимо для решения подобных вопросов; оно 
слишком ограничено.

Вполне возможно, что именно это обстоятель-
ство превращает наши вопросы о тождестве в за-
ведомо неразрешимые проблемы, так как само  
по себе понятие личности оказывается слишком рас-
плывчатым, запутанным и неестественным. Можно 
задаваться вопросами о том, что представляет со-
бой тождество тела, тождество разума и тождество 
животного (скажем, собаки или гориллы), однако 
задаваться вопросом о тождестве ‘личности’ — это 
пытаться ответить на плохо сформулированный 
вопрос, требующий более ясного представления  
о том, что есть личность. Что останется от этого 
вопроса после того, как мы ответим на все осталь-
ные, и в частности на вопрос о том, что такое со-
бачье или человеческое тождество? Если у нас есть 

теория человеческого тождества во времени, разве  
у нас нет всего необходимого? Иными словами, 
почему бы нам не сосредоточить свое внимание  
на видовых понятиях и не сформулировать во-
прос о тождестве таким образом? Видовые понятия 
— это сорталии с хорошей репутацией в отличие  
от предполагаемой сорталии ‘личность’, допускаю-
щей в своем применении высокую степень неопре-
деленности. Если мы выясним, что можем успешно 
решать вопросы тождества животных (собак, че-
репах, людей и т.д.), то зачем нам тогда проявлять 
дополнительное беспокойство о якобы важном,  
но на самом деле надуманном вопросе тождества 
личности? Возможно, такое беспокойство лишь по-
рождает псевдо-вопросы, на которые нет никаких 
ответов. Можно вполне осмысленно задаваться во-
просами о тождестве разума во времени: например, 
что позволяет мне сегодня обладать тем же разумом, 
что и вчера или год назад? В ответе скорее всего бу-
дут предъявлены конкретные ссылки на мои психи-
ческие способности, а также на определенные виды 
психологической преемственности; на этот вопрос 
тем самым можно дать ясный ответ. Хотя он вряд 
ли удовлетворит того, кто нацелен на разгадывание 
тайн тождества личности, понимаемых как вопро-
сы о совершенно ином виде сущностей — не как 
вопросы о разуме, а как вопросы о личности. По-
чему, спросит вас такой исследователь, одна и та же 
личность не может иметь разные разумы в разное 
время, и почему разные личности не могут разде-
лять один и тот же разум? Такие вопросы кажутся 
надуманными, но они легко возникают на основе 
предположения о том, что существует некий важ-
ный дополнительный (further) вопрос о тождестве 
личности. Однако, я думаю, если мы перестанем 
задаваться этим вопросом и прекратим беспоко-
иться о надуманной категории личности, то у нас 
исчезнут все препятствия и мы сможем охватить 
все то, что действительно важно, а именно тожде-
ство тела, животного и разума. На самом деле там 
просто нет никаких дополнительных вопросов, ко-
торыми стоило бы задаваться, по крайней мере, так 
утверждают скептики в отношении ‘тождества лич-
ности’. Поэтому те, кто занимается тайнами тож-
дества личности, должны нам объяснить, что еще  
за вопрос (ясно сформулированный) останется 
после того, как ответы на все остальные вопросы 
будут получены. И хотя понятие личность вошло  
в наш концептуальный словарь совсем недавно 
(взамен прежних понятий ‘души’ или ‘духа’), вопро-
сы о нашем тождестве, несомненно, возникли за-
долго до того, как оно появилось.

Довольно подозрительно, что у нас нет терми-
на, соответствующего понятию ‘личности’, для 
других видов. Некоторые неравнодушные люди 
предлагают распространить это понятие на другие 
виды, основываясь на их психологическом сходстве  
с нами; но подобное предложение кажется мне ско-
рее вынужденным и слишком условным. Не менее 
странно и то, что у нас нет более общего понятия,  
в рамках которого личность рассматривалась бы 
как частный случай, особенно учитывая тот факт, 
что мы признаем за животными наличие как разума, 
так и тела. Мы считаем, что каждый день своего су-
ществования Фидо остается той же самой собакой, 
равно как и Билл продолжает быть тем же самым 
человеком на всем протяжении жизни; однако мы 
не имеем термина, соответствующего ‘личности’, 
который мы могли бы добавить к нашему описанию 
Фидо. У нас просто нет слова для указания на есте-
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ственный психологический вид, который охватывал 
бы и Билла, и Фидо, и который напоминал бы нам 
понятие личности, поэтому нам приходится делать 
прямое утверждение, что Фидо — это не-личность. 
Мы могли бы попробовать использовать терми-
ны ‘психологический субъект’, ‘эго’ или ‘самость’,  
но они не выражают понятие нечеловеческого, хотя 
и личностно-подобного существа (‘квази-лично-
сти’?). Все это говорит о том, что понятие личности 
на самом деле не является понятием естественно-
го вида — оно не предназначено для того, чтобы 
с его помощью фиксировать значимые природные 
признаки вещей. У него совершенно иная функция. 
Именно поэтому мы не располагаем более широким 
понятием личности, несмотря на признание опреде-
ленного сходства между людьми и другими видами, 
а также между взрослыми людьми и малолетними 
детьми. Функция слова ‘личность’ не в том, чтобы 
выразить природу определенного вида вещей; ско-
рее оно предназначено для того, чтобы навязать 
определенный тип деления, или установить некото-
рый принцип исключения. Оно намеренно создава-
лось в качестве ограничения.

Известно, что Локк считал ‘личность’ судебным 
термином2 (forensic term), то есть термином, принад-
лежащим сфере права. Я согласен с тем, что ‘лич-
ность’ — это политический и юридический термин, 
как и обозначаемое им понятие. Включить человека 
в класс личностей значит наделить его определен-
ными правами — юридическими, политическими, 
моральными. Личность — это тот, кто обладает 
либо считается обладателем таких прав, правообла-
датель. Это все равно что назвать кого-то ‘джентль-
меном’, а не ‘простолюдином’: смысл в том, чтобы 
указать, как к такому человеку следует относиться,  
а не в том, чтобы добраться до его природной сущ-
ности. Мы отказываемся называть детей и живот-
ных личностями не потому, что считаем их принци-
пиально отличными от нас по их реальной природе, 
а потому, что выводим их за пределы нормативной 
сферы, к которой принадлежат взрослые нормаль-
ные люди, — то есть сферы ответственности, юри-
дических обязательств, собственности и тому по-
добного. И хотя существуют реальные признаки, 
лежащие в основе такого рода судебных различе-
ний, термин ‘личность’ используется для того, что-
бы абстрагироваться от них и сосредоточить наше 
внимание на вопросах права и политики. Мы объяв-
ляем молодого человека личностью по достижении 
им определенного положения в обществе, точно так 
же как мы могли бы договориться считать горил-
лу личностью, если бы гориллы имели юридические 
права, сопоставимые с теми, которыми обладают 
взрослые люди. И дело здесь вовсе не в том, что мы 
путем наблюдения или анализа открываем факты, 
свидетельствующие о том, что эти существа явля-
ются личностями, — пусть даже мы и можем таким 
образом обнаружить соответствующие факты об их 
разуме или теле. Термин ‘личность’ — это своего 
рода почетный или статусный термин, призванный 
обозначать принадлежность к некоторой группе, 
он только указывает на юридическое и политиче-
ское положение. Так же, например, как и термины 
‘гражданин’ или ‘аристократ’, ‘звезда’ или ‘леди’. 
Это не понятие определенного вида природных су-
ществ.

Теперь мы ясно видим, что не так с философ-
ским применением понятия личность. Это понятие 
создавалось для использования в политическом  
и юридическом контексте, а не в метафизическом 

или научном. Поэтому нет такого вопроса, как ‘при-
рода личности’ или ‘тождество личности во време-
ни’, хотя есть вполне реальные вопросы о природе 
животных и их разума, равно как и о тождестве 
животных и их разума во времени. Конечно, мы 
можем задаваться вопросами о природе разумов 
разного уровня сложности, включая локкеанское 
саморефлексивное сознательное существо, кото-
рое способно ‘рассматривать себя как себя’. Но их  
не следует интерпретировать как деление на ‘лич-
ностей’ и ‘не-личностей’: подобная дихотомия про-
сто не может быть реалистичной из-за существу-
ющего множества степеней разумности животных 
(и человека). Нет такого онтологического субъекта, 
как личность, — по крайней мере, в том смысле, 
в каком это понятие обычно используют филосо-
фы. Вид ‘нормальный взрослый человек с юриди-
ческими правами и обязанностями’ не является 
метафизическим видом, каким его пытаются нам 
представить философы3. Они вырвали понятие лич-
ности из привычного судебного контекста и попы-
тались поставить на службу метафизике, задавая  
с его помощью вопросы о надуманной онтологиче-
ской категории. Отсутствие какого-либо значитель-
ного прогресса в решении этих вопросов служит 
лучшим свидетельством того, что понятие личности 
было превратно истолковано. Давайте избавимся  
от понятия личности в метафизике и вернем его на 
место в сферу права и политики. Мы по-прежнему 
можем обсуждать природу животных, включая 
людей, и задаваться вопросами о тождестве этих 
сущностей во времени, признавая, что они по сво-
ей природе являются воплощенными разумами,  
но будем это делать уже не в рамках категории ‘лич-
ности’ или ‘тождества личности’. Ведь личностей —
примитивных или непримитивных — просто-напро-
сто не существует (в философском смысле слова).

Примечания переводчика

1 Под ‘стандартным локкеанским определением’ Колин 

МакГинн скорее всего подразумевает фрагмент XXVII главы 

Опыта о человеческом разумении (§9): «… личность есть раз-

умное мыслящее существо, которое имеет разум и рефлексию 

и может рассматривать себя как себя, как то же самое мыс-

лящее существо, в разное время и в различных местах только 

благодаря тому сознанию, которое неотделимо от мышления 

и, на мой взгляд, существенно для мышления, ибо невозмож-

но, чтобы кто-нибудь воспринимал, не воспринимая, что он 

воспринимает» [1, с. 387].
2 В отдельном параграфе XXVII главы Опыта о челове-

ческом разумении (§ 26) Джон Локк дает специальное разъ-

яснение термина ‘личность’, в частности, указывая, что «это 

юридический термин, касающийся действий и их ценности  

и относящийся поэтому только к разумным существам, знаю-

щим, что такое закон, счастье и несчастье» [1, с. 400].

3 В историко-философских дебатах о месте понятия лич-

ности в предложенной Джоном Локком классификации идей 

сложились три конкурирующие между собой интерпретации. 

Общим основанием для них служит локкеанский тезис о том, 

что все сложные идеи можно подвести под три базовые онто-

логические категории — субстанции, модусы и отношения [1, 

с. 213–214]. Наиболее влиятельной считается традиционная 

интерпретация, истоки которой принято возводить к неболь-

шой брошюре Эдмунда Лоу A Defence of Mr. Locke’s Opinion 

Concerning Personal Identity (1769 г.) [2]. Ее многочисленные 

сторонники [3–8], отталкиваясь от утверждения о юридиче-

ской природе личностей, говорят о том, что мы должны по-

нимать их именно как модусы, а не как субстанции. Другой, 

значительно менее популярной интерпретацией является по-
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пытка рассматривать личности в качестве субстанций [9–12]. 

И наконец, совсем недавно была предложена еще одна интер-

претация, где личности трактуются как отношения, в частно-

сти, между многочисленными диахроническими итерациями 

одного и того же сознания [13]. Очевидно, что Колин Мак-

Гинн в своем эссе защищает и развивает традиционную ин-

терпретацию понятия локкеанской личности.
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МОДЕЛИРОВАНИЕ 
ЦИФРОВОЙ ТРАНСФОРМАЦИИ 
ПРОМЫШЛЕННЫХ ХОЛДИНГОВ

УДК 338.012 
DOI: 10.25206/2542-0488-2024-9-2-146-152
EDN: TEVMTH

А. Е. МИЛЛЕР
 Н. С. РУДЕНКО

В статье отражены достигнутые результаты исследований методических по-
ложений, связанных с применением экономических моделей при цифровой 
трансформации промышленных холдингов. Рассматриваемая методология 
использования экономических моделей позволила выделить целевую на-
правленность и основные задачи цифровой трансформации. Характерными 
чертами предложенной методологии следует считать: обобщение признаков 
цифровой трансформации; аргументация отличительных свойств, влияющих 
на развитие экономических моделей при цифровой трансформации про-
мышленных холдингов. Исследуемые аспекты позволяют уточнить концеп-
туальные положения классической теории цифровой трансформации эконо-
мических систем в части исследования проблемных ситуаций, возникающих  
в процессе цифровой трансформации промышленных холдингов, а также обо-
снования таких понятий, как моделирование, цифровая трансформация, мо-
дели цифровой трансформации промышленных систем, выделить основные 
этапы развития цифровой трансформации промышленных систем. В рамках 
методической реализации предложенной методологии рассмотрен инстру-
ментальный подход, позволяющий систематизировать инструменты цифровой 
трансформации промышленных систем, в разрезе цифровых бизнес-моде-
лей, цифровых технологий и платформенных решений, а также аргументи-
ровать ключевые признаки каждого из инструментов. Преимуществом ин-
струментального подхода является возможность исследования сложившихся 
экономических моделей цифровой трансформации и обоснования авторской 
модели цифровой трансформации промышленного холдинга. Предложенная 
модель позволяет: оптимизировать конфигурацию производимой продукции 
и процессов ее жизненного цикла с точки зрения оптимизации добавленной 
стоимости промышленного холдинга; интегрировать системы и процессы,  
а также цепочку создания стоимости промышленного холдинга, компонен-
тами которой являются: оптимизация производства, экологическая безопас-
ность, сокращение затрат, продуктивность активов, повышение производи-
тельности, рост рентабельности и увеличение стоимости холдинга.

Ключевые слова: промышленный холдинг, технологическая трансформация, 
моделирование, технологии, инструментальный подход, промышленность.

Введение. На современном этапе научно-техно-
логического развития экономики России сквозные 
цифровые технологии существенно влияют на ди-
намику и уровень технологической модернизации 
экономических систем, включая промышленные 
холдинги. Существенная роль в этом отводится эко-
номическим моделям цифровой трансформации. 

Ключевыми предпосылками цифровой трансфор-
мации становятся новые современные технологии, 
присущие шестому технологическому укладу. Как 
следствие, одним из приоритетных направлений 
развития экономических систем, включая промыш-
ленные холдинги, актуализируется проблематика, 
ориентированная на исследование зависимости 
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цифровой трансформации экономических систем 
исходя из оперативности подготовки и реализа-
ции в практике хозяйствования новых цифровых 
решений. Разносторонние условия формирования 
стабильности развития, как правило, определяют-
ся набором средств, формирующих уровень раз-
вития производства, а в долгосрочном периоде 
достигаются благодаря цифровой трансформации 
экономических систем. На протяжении периода 
формирования направлений стабильного разви-
тия приоритетным становится реализация инстру-
ментов, способных всесторонне обеспечить жела-
емый уровень развития экономической системы.  
В данный момент времени на стабильность разви-
тия экономических систем существенное влияние 
оказывает цифровая модернизация, направленная  
на внедрение современных технологий. 

Цель исследования. Целью исследования явля-
ется систематизация сложившихся теоретико-мето-
дологических подходов к моделям цифровой транс-
формации в крупных экономических системах,  
в том числе в промышленных холдингах.

Обзор литературы. Основополагающим факто-
ром процедуры, характеризующей условия реали-
зации цифровой трансформации, применительно 
к проблематике разработки цифровой стратегии, 
следует считать сформированную промышлен-
ным холдингом модель цифровой трансформации,  
в контексте процедурных составляющих цифровых 
проектов [1, 2]. В настоящее время, при исследо-
вании проблемных областей экономики, в качестве 
основополагающего инструмента все чаще исполь-
зуется потенциал построения экономических моде-
лей [3]. Экономические модели делают возможным  
в обобщенном виде отражать сложившиеся соци-
ально-экономические этапы развития, прогнозиро-
вать дальнейшее развитие процессов, вносить кор-
ректировки и изменения в исходную информацию 
в целях нивелирования возможных кризисных ус-
ловий [4, 5].

Среди проводимых исследований выделяется 
несколько подходов к определению сущности эко-
номической модели.

С точки зрения Saman Razavi и Anthony Jakeman, 
модели должны отражать особенности, которые 
присущи определенным ситуациям, но не должны 
описывать общее поведение субъектов экономики 
[6]. Авторы полагают, что цель модели — выделить 
основополагающие факторы и процессы и проде-
монстрировать необычные случаи, имеющие важ-
ное теоретическое и практическое значение.

Атаева М. Э. определяет сущность экономиче-
ской модели как упрощенное описание реально-
сти, которое предназначено для выработки гипотез  
об экономическом поведении, которые можно про-
верить [7]. Следует констатировать, что данное 
определение наиболее полно раскрывает сущность 
модели в экономической науке. 

В переводе с латинского языка трансформация 
означает изменение, преобразование, превраще-
ние. Трансформация связана с такого рода изме-
нениями, благодаря которым осуществляется по-
зитивное развитие и перерождение экономических 
систем [8].

Проблематика цифровой трансформации в на-
учной литературе всесторонне исследована. Так, 
Артамонов В. А. и Артамонова Е. В. в своем иссле-
довании определяют сущность цифровой транс-
формации на основе процессов интегрирования 
цифровых технологий в каждую составляющую 

производственной деятельности, а также их встра-
ивания в компоненты инфраструктуры обществен-
ных отношений, ориентированные на структурные 
корректировки в технологические операции и тех-
нологические переделы, задействованные при про-
изводстве новой продукции или оказания услуг [9].

Руководитель проектного направления «Циф-
ровая экономика Российской Федерации» В. Мес-
ропян предлагает рассматривать цифровую транс-
формацию как процесс проведения коренных 
изменений бизнес-моделей, основанные на исполь-
зовании методического аппарата цифровой плат-
формы и направленные на достижение значимого 
уровня сегментов рынка и конкурентоспособности 
организаций [10].

Зарубежные исследователи, такие как  
F. Sklenarz, A. Edeling и другие, определяют циф-
ровую трансформацию, как фундаментальный про-
цесс изменений, который вызван развитием цифро-
вых технологий в целях достижения существенных 
изменений в структуре и построение цепочки цен-
ностей всех участников технологической трансфор-
мации посредством долгосрочной технологической 
модернизации производственных процессов и тех-
нологического потенциала [11].

Резюмируя существующие подходы, следует 
подчеркнуть, что на начальных этапах цифровая 
трансформация рассматривалась как процесс при-
менения новых технологий при осуществлении про-
цессов производства и реализации продукции про-
мышленными организациями. В ходе становления 
и развития элементов цифровой трансформации 
ученые-исследователи сместили акценты в сторону 
основополагающих изменений в производственной 
бизнес-среде, ориентируясь на непрерывный про-
цесс использования цифровых технологий во всех 
сферах производственно-экономической деятель-
ности экономических систем, включая промышлен-
ные холдинги.

Следует констатировать, что, с точки зрения 
ученых, под цифровой трансформацией промыш-
ленного холдинга понимается разработанная мате-
ринской компанией стратегия внедрения цифровых 
технологий для коренного изменения деятельности 
бизнеса холдинговой структуры, включая ее биз-
нес-модели в дочерних структурах: от изменения 
существующих до создания новых моделей. 

По мнению коллектива исследователей Зайчен-
ко И. М., Горшечникова П. Д., Лёвина А. И. и Дуб-
горн А. С., цифровая трансформация возможна при 
условии существования бизнес-модели предпри-
ятия, обоснования выбора релевантных информа-
ционных технологий и наличия ресурсных возмож-
ностей, включая временные и финансовые, в целях 
трансформации имеющегося или вновь сформиро-
ванного цифрового бизнеса [12].

Цифровая трансформация в своем развитии 
прошла несколько этапов, содержание которых 
нашло отражение в исследованиях отечественных 
и зарубежных ученых. Так, К. Перес в своих ис-
следованиях делает акцент на трех этапах развития 
цифровой трансформации. Каждый из этапов она 
увязывает с действием конкретного технологиче-
ского прорыва [13].

Так, началом первого этапа они предлагают счи-
тать временной период с 1970 по 1980 год, связывая 
его с этапом разработки интегральных микросхем, 
позволяющих минимизировать и существенно 
ускорить процессы вычислений. Второй этап с 1990  
по 2000 год дает старт зарождению взаимосвязи 
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цифровых процессов: компьютеры начали объеди-
нять в локальные и глобальные сети. Третий этап, 
который формировался с 2010 по 2015 годы, связан 
с появлением дешевых датчиков, которые объеди-
няют в беспроводные сети, позволяющие развивать 
мониторинговые системы.

Гарифуллин Б. М. и Зябриков В. В. дополняют 
четвертым этапом периодичность развития цифро-
вой трансформации (с 2015 года по настоящее вре-
мя), в котором получил активное распространение 
и развитие искусственный интеллект, существен-
но расширяющий возможности обработки значи-
тельных объемов данных, осуществлять функции 
человека посредством робототехнических систем, 
ориентированных на способность обучения исходя  
из опыта прошлых лет [14].

Проведенные исследования показывают, что 
процессы цифровой трансформации носили не-
линейный характер. Продвижение передовых тех-
нологий происходит благодаря устойчивому дина-
мичному ускорению, что позволяет экономическим 
системам, включая промышленные холдинги, раз-
виваться ускоренными темпами, тем самым под-
черкивая целесообразность оперативного введения 
в действие широкого спектра цифровых технологий 
в производственную деятельность [15].

Результаты исследования. Необходимо под-
черкнуть, что в последнем десятилетии развитие 
цифровой трансформации способствовало значи-
тельной дифференциации экономических систем, 
включая промышленные холдинги в части достиг-
нутого уровня цифровизации бизнес-процессов. 
Экономические системы, являющиеся лидерами 
благодаря стабильному введению в действие со-
временных инноваций, существенно отрываются 
от отстающих и догоняющих организаций, даже  
в рамках одной отрасли. Это объясняется, с одной 
стороны, высоко результативным применением уже 
имеющихся материальных и денежных ресурсов,  
с другой — целевое выделение государственных 
финансовых средств, расширение технологической 
интеграции и инжиниринговых услуг, создание вы-
сококвалифицированных управленческих команд, 
применение проектного инновационного управле-
ния.

Современные процессы цифровой трансфор-
мации в экономических системах осуществляются  
с помощью широкого спектра инструментов (табл. 1).

Используя инструментальный подход к разви-
тию цифровой трансформации, исследования рос-
сийских экономистов моделей, связанных с проб- 

лематикой анализа цифровой развитости экономи-
ческих систем, а также точки зрения зарубежных 
ученых, занимающихся вопросами моделей анализа 
цифровой развитости экономических систем, вклю-
чая промышленные холдинги, дает возможность 
сделать акцент на наиболее значимых.

1.  Модель цифровой зрелости. Разработана  
на примере компании Deloitte. Обеспечивает оцен-
ку цифровых возможностей на основе пяти клю-
чевых параметров, включающих: потребителей; 
стратегии; технологии; все виды (типы) операций,  
в том числе производственные; структуру и культу-
ру экономической системы.

2.  Модель цифровой трансформации, основан-
ная на вычислении индекса цифровой трансформа-
ции. Данная модель разработана исследовательской 
организацией Arthur D. Little. Основу приведенной 
модели составляет значительное количество агреги-
рованных вариантов оценочных параметров, вклю-
чающих: стратегию и руководство; клиентский 
сервис; работы и услуги; все виды (типы) операций  
и цепочки поставок; рабочие места и культуру, 
информационные технологии. Особенностью рас-
сматриваемой модели является её способность вы-
давать для любой экономической системы значения 
оценочных параметров в графическом виде, что по-
зволяет учитывать специфику отрасли, достигнутые 
значения «виртуальными звездами», а также рас-
считывать усредненные значения для каждой от-
раслевой экономической системы.

Такой подход позволяет компаниям получить 
объективную оценку своего текущего уровня циф-
ровой трансформации и определить области, в ко-
торых необходимо улучшить свои показатели. Это 
также помогает компаниям сравнить свои результа-
ты с другими компаниями в своей отрасли и опре-
делить, какие действия необходимо предпринять 
для достижения высокого уровня цифровой транс-
формации.

3.  Модель оценки цифровых способностей. Соз-
дана компанией KPMG и позволяет интегрировать 
до пяти оценочных вариантов, с включением: ви-
дения и стратегий; цифровых талантов; основных 
цифровых процессов; гибких источников и техно-
логий; руководства. Каждый из оценочных вариан-
тов может содержать дополнительные оценочные 
составляющие. 

Таким образом, можно конкретизировать оце-
ночные варианты, которые позволяет объединить 
данная модель, и показать целевую направленность 
их действия:

Таблица 1

Систематизация инструментов цифровой трансформации в экономических системах

Перечень инструментов Ключевые признаки

Цифровая бизнес-модель
—  универсальность благодаря своевременной корректировке основных параметров;
—  быстрые темпы ответной реакции на изменения условий конкурентной среды

Цифровые технологии
—  улучшение процессов в экономической системе в целях повышения эффективности ее 
деятельности;
—  оптимальное расширение ресурсных возможностей

Платформенные решения

—  объединение ресурсных возможностей в ключевых сферах деятельности;
—  интеграция производственных возможностей различных отраслей, в целях достижения 
условий роста конкурентоспособности экономической системы и динамического роста ее 
результативности

Источник: составлено авторами
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— стратегия: позволяет оценить способность 
компании разрабатывать и реализовывать страте-
гии цифрового развития;

– организация: оценивается способность ком-
пании эффективно организовывать свои цифровые 
ресурсы и процессы;

— культура: оценивание способности компании 
развивать культуру, поддерживающую цифровое 
развитие;

—  технологии: оценка способности компании 
использовать и внедрять новые технологии;

— операции: оценивание способности компании 
эффективно управлять операциями в цифровом 
контексте.

Предложенные оценочные варианты помогают 
компании KPMG получать достаточно важную и ак-
туальную информацию: насколько хорошо органи-
зация использует цифровые технологии и как она 
может улучшить свои цифровые способности для 
достижения поставленных бизнес-целей.

Учитывая положительные моменты рассмо-
тренных экономических моделей, следует указать  
на отсутствие методической проработки вопросов, 
связанных с цепочками создания стоимости эконо-
мической системы, и, особенно, промышленного 
холдинга за счет интеграции систем и процессов, 
происходящих в нем.

Предложена авторская модель цифровой транс-
формации промышленного холдинга (рис. 1).

Основополагающим принципом предложенной 
модели является оптимизация конфигурации про-
мышленной продукции и процессов ее жизненного 
цикла с целью увеличения добавленной стоимости 
холдинга. Данная модель цифровой трансформации 
промышленного холдинга учитывает в себе инте-
грацию систем и процессов холдингов, а также це-
почку создания стоимости промышленного холдин-
га, включающую в себя:

— оптимизацию производства с помощью ав-
томатизации процессов, использования робототех-
ники, интернета вещей (IoT), искусственного ин-
теллекта (AI) и других технологий для повышения 
эффективности и точности производственных про-
цессов. Это позволяет сократить время на произ-
водство, снизить количество брака и повысить ка-
чество продукции;

— экологическую безопасность — использова-
ние технологий, которые позволяют снизить не-
гативное воздействие на окружающую среду. Это 
может включать в себя использование возобновляе-
мых источников энергии, переработку отходов, сни-
жение выбросов вредных веществ и другие меры;

— сокращение затрат — оптимизация использо-
вания ресурсов, автоматизация процессов, сниже-
ние издержек на производство и логистику. Это по-
зволяет холдингу снизить свои затраты и повысить 
прибыльность;

— продуктивность активов — использование 
технологий для повышения эффективности исполь-
зования активов холдинга;

— повышение производительности — использо-
вание технологий для повышения эффективности 
работы сотрудников;

— рост рентабельности — использование техно-
логий для повышения прибыльности промышленно-
го холдинга.

Преимущественно приемлемым вариантом оце-
нивания модели цифровой трансформации про-
мышленного холдинга следует считать вариант, 
благодаря которому можно получить интегральные 
значения из шести вышеприведенных составля-
ющих, отражающих состояние цепочки создания 
стоимости промышленного холдинга. Данный под-
ход предоставляет возможность осуществлять все-
сторонний анализ отклонений в процессе моде-
лирования цифровой трансформации в контексте 
обобщенных групп факторов с последующей кон-
кретизацией обособленных показателей.

Вместе с тем обобщенные группы факторов 
нельзя считать статичными, поэтому недопусти-
мо игнорировать концептуальную направленность 
отклонений объектной области анализа при ре-
ализации динамического оценивания цифровой 
трансформации промышленного холдинга приме-
нительно к его целевой направленности. Следова-
тельно, при появлении необходимости установить  
и произвести расчет соответствующего уровня циф-
ровой трансформации промышленного холдинга,  
в качестве объектной области анализа следует рас-
сматривать систему, позволяющую провести расчет 
каждого параметра обособленного показателя, что, 
в конечном счете, гарантирует универсальность 
рассматриваемого подхода с соблюдением требова-
ний их целевой направленности. 

Вместе с тем очевидно, что разработка модели 
оценивания цифровой трансформации промыш-
ленного холдинга трудно представить, игнорируя 
факторы внешней и внутренней среды. Посколь-
ку итогом формирования перечня имеющих вли-
яние факторов и показателей следует считать ре-
зультат, который находится в прямой зависимости  
от уровня их многогранности, то, применительно 
к факторам внешней среды, допустимо разработка 
индикативной модели оценивания. Применительно  

Рис. 1. Модель цифровой трансформации промышленного холдинга
Источник: составлено авторами
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к факторам внутренней среды модель должна но-
сить характер сфокусированной на осуществление 
процедуры оценивания.

Предложенная модель позволит достичь кон-
курентоспособности промышленным холдингам  
и обеспечит экономический рост экономике госу-
дарства. 

Заключение и выводы. Таким образом, цифро-
вая трансформация промышленного холдинга —  
это процесс, который позволяет улучшить эффек-
тивность системы управления цепочкой создания 
стоимости посредством реализации нескольких 
ключевых задач:

Во-первых, обеспечивается работа единой ин-
формационной среды холдинга, которая позволяет 
управлять данными о промышленной продукции  
на всех этапах ее жизненного цикла. Это позволя-
ет улучшить координацию и взаимодействие между 
различными подразделениями холдинга, а также 
повысить качество и скорость принятия решений.

Во-вторых, формируется интегрированный 
цифровой ландшафт информационных и техноло-
гических систем на промышленном холдинге. Это 
позволяет выполнять взаимоувязанные процессы 
управления, анализа узких мест производственных 
процессов, анализа потоков данных от всех дочер-
них предприятий холдинга и их оптимизации для 
реализации поставленных задач.
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The article reflects the achieved results of research on methodological provisions 
related to the application of economic models in the digital transformation of 
industrial holdings. The methodology of using economic models under consideration 
made it possible to identify the target orientation and the main tasks of digital 
transformation. The characteristic features of the proposed methodology should 
be considered: generalization of the signs of digital transformation; argumentation 
of distinctive properties that affect the development of economic models in the 
digital transformation of industrial holdings. The studied aspects make it possible 
to clarify the conceptual provisions of the classical theory of digital transformation 
of economic systems, in terms of studying problematic situations arising in the 
process of digital transformation of industrial holdings, as well as substantiating 
concepts such as modeling, digital transformation, models of digital transformation 
of industrial systems, to highlight the main stages of development of digital 
transformation of industrial systems. As part of the methodological implementation 
of the proposed methodology, an instrumental approach is considered that allows 
to systematize the tools of digital transformation of industrial systems in the context 
of digital business models, digital technologies and platform solutions, as well as 
to argue the key features of each of the tools. The advantage of the instrumental 
approach is the possibility of studying the established economic models of digital 
transformation and substantiating the author’s model of digital transformation of an 
industrial holding. The proposed model allows you to: optimize the configuration 
of manufactured products and processes of its life cycle in terms of optimizing the 
added value of an industrial holding; integrate systems and processes, as well as 
the value chain of an industrial holding, the components of which are: optimization 
of production, environmental safety, cost reduction, asset productivity, productivity 
improvement, profitability growth and increase in the value of the holding.

Keywords: industrial holding, technological transformation, modeling, technologies, 
instrumental approach, industry.
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Н. М. КАЛИНИНА
 Е. А. БАЛАШОВА 

В настоящей статье рассмотрены актуальные вопросы, касающиеся планиро-
вания проведения проверки финансовых результатов деятельности субъекта 
хозяйствования, в частности изложены организационно-методические подхо-
ды к аудиту расходов. Авторами обобщены существующие методики ауди-
та различных групп расходов компании, систематизирован опыт проведения 
аудиторских проверок с учетом норм действующего законодательства РФ. 
Предложено авторское видение организационно-методического оформления 
планирования проведения аудита расходов, разработана программа провер-
ки, сформирован перечень рабочих документов аудитора, даны практические 
рекомендации.

Ключевые слова: учет, аудит, аудитор, расходы, методика, аудиторская про-
верка, аудиторское заключение, программа аудита.

Введение. В экономических условиях хозяйство-
вания субъект предпринимательской деятельности 
формирует финансовый результат, отражающий  
по итогам отчетного периода эффективность веде-
ния этой деятельности. Как известно, в экономике 
конечной целью любого субъекта предпринима-
тельства становится наиболее полное удовлетворе-
ние спроса со стороны физических и юридических 
лиц на выпускаемую продукцию, товары либо услу-
ги соответствующего уровня качества в контексте 
рационального уровня затрат и, как следствие ска-
занного, получение положительного финансового 
результата — прибыли. Поэтому одной из важней-
ших задач современной системы бухгалтерского 
учета организации является достоверность отраже-
ния расходов организации, как показателей, влия-
ющих на конечный финансовый результат. В свою 
очередь, аудит ориентирован на проверку соответ-
ствия отражения в учете расходов правовому полю 
законодательства РФ.

Цель исследования. Целью проведенного ав-
торами исследования стала оценка полноты фор-
мирования, достоверности и точности отражения 
в системе учета и отчетности расходов организа-
ции, разработка организационно-методических 
рекомендаций по планированию аудита расходов. 
Актуальность исследования обусловлена тем, что  
в сложившихся условиях возрастает потребность 
организации внутреннего контроля на предприятии 
для целей улучшения качества учета и для целей 
аудита — отслеживания искажений отчетности 
внешними пользователями. Аудиторская проверка 

необходима также предприятию для организации 
правильной и рациональной системы бухгалтерско-
го и налогового учета, а следовательно, для улуч-
шения показателей деятельности хозяйствующего 
субъекта. Многообразие теоретических вопросов 
учета расходов по их видам и специфика существу-
ющих положений норм законодательства определя-
ют актуальность темы данной статьи.

Основная часть. В современной цифровой эко-
номике существенно возрастает роль аудиторской 
деятельности, отмечается рост требований к каче-
ству аудита со стороны пользователей, происходит 
расширение спектра и сферы приложения аудитор-
ских услуг. 

В теории и практике аудиторской деятельности 
под аудитом расходов принято понимать анализ  
и контроль за расходами субъекта хозяйствования, 
нацеленные на изучение движения финансовых 
ресурсов и денежных средств компании для про-
гнозного расчета будущего финансового положе-
ния аудируемого юридического лица на заданном 
временном интервале. 

Среди основных проблем аудита финансовых 
результатов деятельности организации на микро-
уровне выделяют: большой объем информации; 
незаинтересованность руководства предприятия 
в качественном подробном аудите; недостаточный 
уровень осведомленности аудитора о деятельности 
проверяемого предприятия [1, с. 54].

Целевая функция аудита расходов производна 
от генеральной целевой установки аудита финан-
совой (бухгалтерской) отчетности, обозначенной  
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в международном стандарте аудита (МСА) 200 «Ос-
новные цели независимого аудитора и проведение 
аудита в соответствии с международными стандар-
тами аудита» [2]:

—  получение адекватного разумного подтверж-
дения отсутствия в финансовой отчетности суще-
ственных искажений, позволяющего сформировать 
аудиторское заключение о соответствии / несоот-
ветствии финансовой отчетности используемым 
принципам;

—  составление итогового заключения по ре-
зультатам аудита и представление данного докумен-
та согласно требованиям МСА.

Таким образом, исходя их вышесказанного, цель 
аудита расходной составляющей финансовой дея-
тельности субъекта предпринимательства видится  
в получении объективной оценки применяемых ме-
тодов отражения в учете и финансовой отчетности 
аудируемого юридического лица его расходной со-
ставляющей.  

В качестве первоочередной задачи аудитора  
в процессе проверки выступает анализ существу-
ющей контрольной среды, эффективности органи-
зации системы учета и надежности системы вну-
треннего контроля. Реализация предварительных 
оценочных процедур позволит установить вероят-
ность появления искажений в учете клиента и вы-
строить последующую работу аудитора. Оценку 
системы внутреннего контроля следует проводить 
согласно МСА 315 «Выявление и оценка рисков су-
щественного искажения» [2].

В аудиторской практике существует достаточно 
четко определенное и разделяемое всеми субъекта-
ми аудита толкование термина «контрольная среда» 
как совокупности факторов и обстоятельств, прямо 
и непосредственно не связанных с учетной систе-
мой предприятия, но оказывающих влияние на ее 
результативность. Предметное изучение контроль-
ной среды начинается на начальном этапе аудитор-
ской проверки и заключается в установлении таких 
пунктов, как:

—  влияние на практику ведения бухгалтерско-
го учета организационной структуры управления, 
отраслевой принадлежности, видов и способов ве-
дения предпринимательской деятельности аудируе-
мым лицом;

—  сложившаяся иерархия менеджмента ком-
пании, принципы разделения зон ответственности  
и полномочий;

—  специфика процесса коммуникаций и ха-
рактер взаимоотношений, уровень доверительных 
отношений собственников с сотрудниками, реали-
зующими административные и финансово-эконо-
мические функции;

—  сложившееся отношение топ-менеджмента 
аудируемого юридического лица к вопросам бух-
галтерского учета;

—  степень ответственности и отношение персо-
нала к значимости порученных учетных задач.

Для получения этой информации принято ис-
пользовать такие методы, как наблюдение, личные 
интервью, обзор учредительных документов.

Являясь, по существу, одной из стадий аудитор-
ской проверки, оценка внутреннего контроля дает 
возможность аудитору сформировать и оценить 
потенциальный уровень доверия к проверяемым 
данным. Итогом становится формирование ауди-
тором перечня аудиторских процедур, установле-
ние их типа, масштаба выборки и периодичности. 
Впоследствии параметры тестирования оценки 

внутреннего контроля будут положены в основу 
заключения аудитора относительно риска средств  
контроля.

Как известно, существенность в аудите есть 
вероятность того, что искажения в отчетности ау-
дируемого лица будут установлены в ходе проведе-
ния аудиторских процедур и оценены возможности 
влияния последствий этих искажений на процесс 
принятия решений пользователями отчетности. Под 
уровнем существенности принято понимать «пре-
дельное значение ошибки финансовой (бухгалтер-
ской) отчетности, начиная с которой квалифици-
рованный пользователь этой отчетности с большей 
степенью вероятности не в состоянии делать на ее 
основе правильные выводы и принимать правиль-
ные экономические решения» [2]. Согласно поло-
жениям МСА 320 «Существенность при планиро-
вании и проведении аудита» [2] субъектом аудита, 
используя профессиональное собственное сужде-
ние, осуществляется выбор контрольного показа-
теля в целях установления уровня существенности 
для финансовой отчетности.

Выбор контрольного показателя подвержен глу-
бокому анализу, фиксированию влияющих фак-
торов в документации аудитора, оценке произ-
веденного выбора по критериям оптимальности. 
Совокупность данных процедур позволяет получить 
надлежащий контрольный показатель. 

Выбор и обоснование контрольных показателей 
по указанному выше стандарту носит рекоменда-
тельный характер в зависимости от специфики де-
ятельности организации. К примеру, для организа-
ций коммерческого сектора таковым будет являться 
прибыль до налогообложения. В случае отступления 
от рекомендаций, указанных в стандарте и приме-
нении других контрольных показателей за аудито-
ром, остается обязанность обоснования их приме-
нения.

Хотим обратить внимание на факт невозмож-
ности использования идентичных контрольных 
критериев к схожим по организационно-правовой 
форме, отраслевой специфике, сфере деятельности 
и условиям ее осуществления субъектам хозяйство-
вания. В аудите принимаются в рассмотрение ин-
дивидуальные особенности и внутренние процессы 
организации, оценивая совокупность которых, ау-
дитор формирует собственное суждение и прини-
мает, либо не принимает их к рассмотрению. 

В целях проведения расчета уровня существен-
ности по показателям финансовой отчетности ау-
дитором применятся определенное процентное 
значение выбранного подконтрольного параметра, 
количественное значение которого устанавливается 
исходя из профессионального суждения аудитора. 
Сразу же отметим, что необходимо учесть зависи-
мость данного количественного выражения суще-
ственности от объема потенциальных не устранён-
ных ошибок проверенной финансовой отчетности 
и степени важности данных искажений для ее 
пользователей. Существует зависимость: при вы-
сокой значимости каждого конкретного искажения 
контрольного параметра примененное к нему про-
центное отношение низкое, и наоборот. В целом 
можно говорить о том, что контрольное процентное 
значение показателя устанавливается исходя из его 
удельного веса в структуре отчетности, далее идет 
расчет предельно допустимого коридора отклоне-
ний количественных значений показателей.

Общеизвестно, что между контрольным показа-
телем и выбранным значением процента существу-
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ет взаимосвязь. Аудитор, принимая во внимание 
данный факт, ориентируется на собственное про-
фессиональное суждение при корректировке вы-
бранного значения процента и далее работает с тем 
его количественным выражением, которое для него 
наиболее обоснованно. При этом как само количе-
ственное выражение, так и коридор допустимых 
отклонений достаточно условны, выступая только 
лишь определенными ориентирами в аудите, а про-
цедура их установления не стандартизирована.

В МСА 320 «Существенность при планировании 
и проведении аудита» не регламентирован интервал 
процентных значений, но в нем содержится указа-
ние на то, что «с учетом конкретных обстоятельств 
приемлемым может быть признан как более вы-
сокий, так и более низкий процент» [2]. Следова-
тельно, за аудитором остается право собственного 
обоснования применения различных интервалов  
и количественных выражений критериев контроля.

Обоснованное мнение аудитора относительно 
выбранного контрольного показателя и его коли-
чественного процентного выражения фиксируется 
документально. Стандартной формы такого доку-
мента нет, на это указано в МСА, где прописана 
процедура рекомендательного характера по отра-
жению в рабочих материалах аудитора расчетов 
количественных цифровых значений уровней су-
щественности и их обоснованность.

Логичным завершением проверки становится 
аудиторское заключение — «официальный доку-
мент, предназначенный для пользователей бухгал-

терской (финансовой) отчетности аудируемых лиц, 
содержащий выраженное в установленной форме 
мнение аудиторской организации, индивидуального 
аудитора о достоверности бухгалтерской (финансо-
вой) отчетности аудируемого лица» [3]. Оно состав-
ляется согласно нормам МСА 700 «Формирование 
мнения и составление заключения о финансовой 
отчетности» [2]. 

В заключение приводится детальная информа-
ция о соблюдении норм законодательства РФ при 
формировании финансовой отчетности субъекта 
предпринимательства, позволяющая оценить про-
цесс хозяйственной деятель-ности на момент нача-
ла аудита и сделать соответствующие выводы реко-
мендательного характера относительно дальнейших 
шагов по его урегулированию. Помимо этого,  
в этом документе зафиксированы максимально до-
пустимые размеры искажений для данного аудиру-
емого юридического лица, используемые в процес-
се проверки.

Резюмируя сказанное, можно говорить о том, 
что аудиторская проверка идентифицируется с вы-
соким уровнем трудоемкости аудиторских опера-
ций и процедур и видится как упорядоченный ал-
горитм действий, первым шагом которого является 
анализ надежности системы внутреннего контроля, 
результаты которого в дальнейшем будут исполь-
зованы при разработке плана и программы аудита 
расходов.

Применительно к выбранному объекту иссле-
дования данной работы целью аудита расходов 

Рис. 1. Задачи аудиторской проверки расходов

Рис. 2. Понятие и виды расходов
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является проверка обоснованности формирования  
и учета расходов аудируемых лиц в соответствии 
с действующими нормами законодательства. Соот-
ветственно, в качестве задач проверки учета расхо-
дов можно обозначить следующие (рис. 1).

Прежде чем переходить к изложению органи-
зационно-методических основ проверки обосно-
ванности, полноты и своевременности отражения 
в учете расходов компании, поясним, что следует 
относить к данной категории. Итак, согласно по-
ложениям действующего правового поля, расходы 
организации идентифицируются по видам учета 
(бухгалтерский и налоговый) [4]. Трактовка сущно-
сти понятия «расходы» и их виды в рамках каждого 
вида учета показаны на рис. 2 [5, 6].

Правильность отражения расходов в бухгалтер-
ском и налоговом учете влияет на формирование 
конечного результата деятельности организации  
и показатели предоставляемой отчетности. Поэто-
му важна объективная оценка законности отобра-

жения расходов в регистрах бухгалтерского и на-
логового учета, а также в финансовой отчетности 
аудируемого юридического лица.

На этапе планирования аудиторской проверки 
аудитором разрабатывается в соответствии с полу-
ченным заданием на аудит общая стратегия послед-
него, которая, будучи оформленной документально, 
становится неотъемлемой частью общей информа-
ционной системы аудита и подлежит включению  
в состав аудиторских документов, содержащих ито-
ги проверки. Стратегия аудита сугубо индивидуаль-
на для каждого юридического лица, предусматри-
вает установление оптимального пути реализации 
цели аудита, обусловлена профессиональным опы-
том аудитора, его квалификацией, продолжительно-
стью контактов проверяемой организации и ауди-
торского сообщества, уровнем информированности 
субъекта аудита об объекте и т. д. 

При разработке общей стратегии проверки ау-
дитор:

Рабочий документ 02 «Общая стратегия аудита»

Общая стратегия аудита РД 02

Аудиторская организация

Реквизиты

Аудируемое лицо

Реквизиты

Период аудита

ФИО, составившего документ

Дата составления документа

Рис. 3. Шаблон: Общая стратегия аудита

Уровень существенности:             ____ тыс. руб.
Сроки аудита:                             _________ г. – __________ г.
Состав аудиторской группы:         _____

№ 
п/п

Выполняемая процедура Период проведения 
(в часах)

Ответственное 
лицо

Примечание
(используемый РД)

1 2 3 4 5

I. Общие процедуры

1.1 Ознакомление с системой учета

1.2 Тестирование системы внутреннего контроля

1.3 Расчет аудиторского риска и существенности

II. Практические разделы учета, подлежащие проверке

2.1 Аудит расходов 

2.2 Прочие вопросы:
— оценка качества ведения бухгалтерского 
и налогового учета

III. Завершающие процедуры

3.1 Оформление рабочей итоговой документации 

3.2 Представление письменной информации по 
результатам аудита руководству юридического лица

3.3 Оформление и представление аудиторского 
заключения

3.4 Подписание акта приема-сдачи выполненных работ

Подпись аудиторской организации
печать, дата
______________________

Подпись аудируемого лица
печать, дата
______________________
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1)  выявляет особенности аудиторского задания, 
имеющие определяющее значение для его объема; 

2)  изучает результаты предварительной работы 
по аудиторскому заданию и оценивает наиболее су-
щественные факторы с позиции направлений дея-
тельности аудиторской группы; 

3)  определяет период аудита и характер инфор-
мационных коммуникаций с руководством аудиру-
емого лица;

4)  устанавливает характер, сроки использова-
ния и объем ресурсов, необходимых для проведе-
ния данного аудита.

Шаблон документа «Общая стратегия аудита», 
разработанного нами для прикладного использова-
ния в аудиторской практике, показан на рис. 3.

Как было сказано выше, проверка результатов 
финансово-хозяйственной деятельности начинается 
с составления плана аудита, который в дальнейшем 
позволит аудитору спланировать все свои действия, 
необходимые для осуществления проверки и тем 

самым обеспечить своевременное и качественное 
выполнение работ по аудиту расходной составля-
ющей финансовой отчетности аудируемого лица. 
Применительно к предмету данной статьи плани-
рование аудита можно обозначить как определение 
перечня аудиторских операций и процедур, их тру-
доемкости и сроков выполнения, составление про-
граммы аудита [2].

Алгоритм планируемых шагов по проведению 
аудита расходов условно можно разделить на три 
блока: ознакомительный; основной; заключитель-
ный, либо обозначить как «…подготовительный 
план; разработка полного плана проверки; раз-
работка программы аудита» [7, с. 105]. По итогам 
проверки должен быть подготовлен комплект ауди-
торских документов и составлено аудиторское за-
ключение.

Программа аудита является развитием общего 
плана аудита и представляет собой детальный пере-
чень содержания аудиторских процедур, необхо-

Программа проведения аудиторской проверки расходов

           Наименование процедур Период Исполнитель Рабочие документы

1 Оценка финансово-хозяйственной деятельности предприятия, 
организации учета расходов

дата ФИО Аналитический обзор

2 Анализ основных положений учетной политики. Анализ 
принятой в организации классификации расходов и порядка 
их отражения в учете 

дата ФИО Аналитический обзор

3 Проверка правильности отражения расходов по обычным 
видам деятельности

дата ФИО Аналитический обзор, 
таблицы

3.1. Проверка материальных расходов дата ФИО Аналитический обзор, 
таблицы

3.2. Проверка расходов на персонал дата ФИО Аналитический обзор, 
таблицы

3.3. Проверка состава амортизируемого имущества, 
первоначальной стоимости, сумм начисленной амортизации

дата ФИО Аналитический обзор, 
таблицы

3.4. Проверка списания на себестоимость прочих расходов, 
связанных с реализацией

дата ФИО Аналитический обзор, 
таблицы

4 Проверка правильности отражения прочих расходов дата ФИО Аналитические таблицы

5 Определение полноты  и своевременности отражения 
в бухгалтерском учете расходов

дата ФИО Аналитические таблицы

6 Сравнение данных о расходах в регистрах синтетического 
и аналитического учета

дата ФИО Аналитические таблицы

7 Проверка правильности отражения расходов 
в бухгалтерской отчетности

дата ФИО Аналитические таблицы

8 Проверка полноты раскрытия информации о расходах дата ФИО Аналитические таблицы

9 Проверка правильности формирования показателей отчета 
о финансовых результатах

дата ФИО Аналитические таблицы

10 Обобщение результатов аудита дата ФИО Аналитический обзор, 
таблицы

11 Подготовка и печать отчета дата ФИО Аудиторское заключение

Руководитель аудиторской группы ___________________ ФИО 

Рис. 4. Шаблон: Программа проведения аудиторской проверки расходов
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димых для практической реализации плана аудита. 
Программа составляется и оформляется аудитором 
самостоятельно в виде документа, в котором при-
водится обозначение номера или кода каждой ау-
диторской процедуры. Шаблон программы аудита 
расходов имеет вид (рис. 4).

Процедура проведения аудита представлена  
на рис. 5. Перечень рабочих документов аудитора, 
систематизированных по этапам указанной проце-
дуры, приведен в табл. 1.

В ходе проверки аудитор в соответствии с про-
граммой проведения аудита изучает соответствую-
щие первичные учетные документы, перечень кото-
рых представлен в табл. 2.

По мнению ряда ведущих аудиторов, для сбора 
аудиторских доказательств с целью формирования 
выводов, положенных в дальнейшем в основу ауди-
торского заключения, можно использовать проведе-
ние «процедур оценки рисков; дальнейших аудитор-
ских процедур, включающих в себя тестирование 
средств контроля и процедуры по существу, в том 
числе детальные тесты и аналитические процедуры 
проверки по существу» [8, с. 28].

Далее, следуя логике изложения последова-
тельности аудита расходов, требуется рассчитать 

вероятность того, что используемые аудиторские 
процедуры и полученные в ходе их проведения 
доказательства не позволят обнаружить ошибки, 
превышающие допустимую величину, путем вычис-
ления риска не обнаружения (РНО) при установ-
ленном аудиторском риске 5 % по формуле [8]:

,                     (1)

где ПАР — приемлемый аудиторский риск;
НР — неотъемлемый риск;
РСК — риск средств контроля.
Проведение расчета уровня существенности  

и его распределение по статьям баланса регулиру-
ется МСА (ISA) 320 «Существенность при планиро-
вании и проведении аудита» [2]. 

Для отражения процедуры расчета уровня суще-
ственности рекомендуется использовать табличный 
формат (табл. 3).

На основании разработанной программы, обоб-
щая итоги проверки исследуемого участка уче-
та, рекомендуется составление ведомости ошибок  
и нарушений (табл. 4).

Рис. 5. Структурная блок-схема проведения аудиторской проверки расходов

PCKHP
ПАРPHO


  
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По результатам проведения аудиторской про-
верки расходов, руководствуясь нормативно-право-
выми актами РФ, составляется аудиторское заклю-
чение. Предложенный авторами алгоритм методики 
аудита при его практической реализации призван 
способствовать повышению качества контрольно-
оценочных операций в процессе проверки расходов 
и снижению вероятности ошибок. Как справедли-
во замечено в работе, «риски и ошибки искажения 
соответствующей информации в финансовой от-
четности, обнаруженные путем аудита, могут быть 
своевременно исправлены, что позволит руковод-
ству организации избежать недостатков в системе 

контроля и повысить эффективность деятельности 
предприятия» [9].

Заключение. В заключение хотелось бы отме-
тить, что организационно-методический аспект 
аудита расходов представляется комплексом ме-
роприятий, имеющих общую целевую направлен-
ность, в качестве ключевых из которых выделяют 
разрабатываемый на этапе планирования проверки 
общий план аудита и программу аудита, формиру-
емую в процессе выработки стратегии и тактики 
аудита. Что касается методов сбора аудиторских 
доказательств, то здесь традиционно применяют 
такие способы, как: пересчёт, подтверждение, на-

Таблица 1

Перечень рабочих документов аудитора 

Этап проведения
аудиторской проверки

Рабочие документы аудитора

1. Предварительный этап
Протокол встречи; Анкета; Письмо-обязательство; Письмо-предложение; Договор 
на аудит; Приложение к договору; Письмо о начале работы; Запрос пояснение; Запрос 
подтверждение; Устные разъяснения; Журнал регистрации ответов

2. Планирование аудита

Понимание деятельности; Неотъемлемый риск; Риск системы внутреннего контроля 
и бухгалтерского учета; Аудиторский риск; Определение общего уровня существенности; 
Распределение существенности по элементам; Расчет показателей выборки; Общий план 
аудита; Программа проведения аудита; Оценка стоимости аудита

3. Аудит расходов

Тестирование системы внутреннего контроля; Тестирование системы бухгалтерского 
учета; Анализ учетной политики в целях бухгалтерского учета; Анализ учетной политики 
в целях налогового учета; Анализ рабочего плана счетов; Проверка тождественности 
показателей в регистрах бухгалтерского учета и данных бухгалтерского баланса; Расчет 
объема и построение выборки; Проверка наличия оснований для начисления расходов; 
Проверка правильности документального оформления расходов; Проверка правильности 
оценки в учете и отчетности расходов; Проверка соответствия произведенных расходов 
отчетному периоду; Проверка раскрытия в отчетности всей существенной информации; 
Предварительный перечень ошибок и замечаний; Выводы по разделу аудита

4. Завершение аудита.
Аудиторское заключение

Письменная информация; Отчет аудитора

Таблица 2

Перечень первичных документов для осуществления аудита расходов

Статья расходов Документ

Расходы будущих 
периодов

—  договоры;
—  первичные учетные документы, подтверждающие расходы, которые подлежат списанию
в течение длительного периода времени (лицензии, сертификаты, страховые полисы и др.);
—  бухгалтерские справки и расчеты;
—  акты инвентаризации;
—  внутренние организационно-распорядительные документы;
—  регистры бухгалтерского и налогового учета и др.

Расчеты
с дебиторами
и кредиторами

—  договоры;
—  документы по формированию дебиторской и кредиторской задолженности (акты, 
накладные, платежные документы и т.п.);
—  акты инвентаризации;
—  бухгалтерские справки и расчеты;
—  внутренние организационно-распорядительные документы;
—  регистры бухгалтерского и налогового учета и т. п.

Расходы на оплату труда
и страховых взносов

—  кадровые документы;
—  ведомости начисления заработной платы;
—  табели учета рабочего времени;
—  платежные ведомости и иные платежные документы;
—  бухгалтерские справки и расчеты;
—  внутренние организационно-распорядительные документы;
—  регистры бухгалтерского и налогового учета;
—  отчетность в Социальный фонд России и т. п.

Расходы при расчете 
налога на прибыль

—  декларации по налогу на прибыль;
—  бухгалтерские справки и расчеты;
—  внутренние организационно-распорядительные документы;
—  регистры бухгалтерского и налогового учета и др.
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блюдение, проверка учётных записей и т. д. В ходе 
исследования разработана методика аудиторской 
проверки расходов в виде структурированной блок-
схемы, описан регламент ее применения.  

Предложенная методика, дополненная система-
тизированным перечнем рабочих документов ауди-
тора, распределенных по стадиям аудита расходов, 
направлена на улучшение аудиторского обслужи-
вания в соответствии с нормами законодательства 
РФ. Кроме того, у аудиторов в процессе работы  
с выделенным объектом — расходами — появит-
ся возможность повысить профессиональные ком-
петенции, а также оптимизировать трудоемкость 
аудиторских операций и процедур в процессе ре-
ализации трудовых функций. Последнее реализу-
ется посредством применения «… максимально вы-
годных для аудируемого лица наборов аудиторских 
методик» [10, с. 1605]. 

Практическая значимость исследования видится 
в применении методических разработок в процессе 
совершенствования аудита расходов юридического 
лица. Разработанные в соответствии с требованиями 
законодательства рекомендации позволят организа-
ции наиболее четко и правильно отражать возника-
ющие расходы в бухгалтерском и налоговом учете. 
Вследствие этого повысится качество формируемой 
бухгалтерской (финансовой) и налоговой отчетности, 
и снизятся налоговые риски при проверке налоговой 
базы по налогу на прибыль организаций.
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Таблица 3

Определение единого уровня существенности по данным бухгалтерской отчетности 

Базовый показатель
Значение базового показателя 

бухгалтерской отчетности, тыс. руб.
Доля,

%

Значение, применяемое
для нахождения уровня существенности, 

тыс. руб.

1. Прибыль до налогообложения 5

2. Выручка 2

3. Валюта баланса 2

4. Собственный капитал 10

5. Расходы, произведенные 
организацией за период

2

Среднее значение уровня 
существенности

Таблица 4

Рабочий документ 07 «Нарушения, выявленные в результате аудиторской проверки»

Аудиторские процедуры
Выявленные 
нарушения

Рекомендации 
по устранению

1 2 3

Контроль соблюдения положений учетной политики

Проверка правильности отнесения расходов на производство и реализацию 
налогоплательщиком, определяющим доходы и расходы по методу начисления

Проверка списания на себестоимость прочих расходов, связанных с реализацией

Проверка материальных расходов
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This article discusses current issues related to planning an audit of the financial results 
of a business entity, in particular, it outlines organizational and methodological 
approaches to auditing expenses. The authors summarized the existing methods 
for auditing various groups of company expenses, systematized the experience of 
conducting audits taking into account the norms of the current legislation of the 
Russian Federation. The author’s vision of the organizational and methodological 
design of planning an expense audit is proposed, an audit program is developed, 
a list of auditor working documents is generated, and practical recommendations 
are given.
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Введение. Современная рыночная экономи-
ка всегда бросала вызовы нашим предприятиям,  
а в последнее время появился ещё один — это не-
хватка высококвалифицированных управленцев 
на всех уровнях функционирования государства  
и организации. Текущая геополитическая ситуа-
ция в мире, да и внутри нашей страны, показала 
сильную потребность в таких кадрах, говоря нам 
об актуальности рассматриваемой темы. Ряд ис-
следователей постоянно изучают данную область, 
что лишний раз подчеркивает её востребованность  
в научных кругах.

Основная часть. Для начала стоит раскрыть суть 
понятия «управленец», что мы будем иметь в виду, 
используя это слово в нашем исследовании. Для 
этого рассмотрим подходы разных авторов к этому 
термину. 

Молодые исследователи Соловьева Н. А., Капу-
ста Адриана А. и Аделина А. в своей работе выде-
ляют основное отличие руководства от управления, 
которое заключается в том, что первый процесс от-
ражает наличие у человека полномочий (например, 
подкрепленных трудовым договором на должность 
директора предприятия), второй — наличие у че-
ловека способностей, знаний и навыков, необходи-
мых для решения различных задач, которые связа-
ны с продвижением бизнеса [1, с. 1611].

Также, по их мнению, управленцы планируют, 
организуют, мотивируют и контролируют. В зада-
чи управленца входит анализ состояния коллектива  
и понимание мотивов действий подчиненных. Спе-
циалист обладает необходимыми навыками сбора, 
оценки и сравнения информации, а также умеет 
ставить перед собой цели и задачи. В то же время 
управленцы знают, как донести задачи до исполни-
телей, мобилизовать и стимулировать их [1, с. 1612].

В свою очередь, в отечественной социально-
психологической литературе понятия «управленец»  

и «руководитель» часто отождествляются [2]. Ан-
глийское слово «menegment» так же означает  
и управление, и руководство, однако публикации 
ряда исследователей менеджмента позволяют ут-
верждать, что, хотя управление и руководство осу-
ществляются в единстве, они не тождественны. 
Так, П. М. Еманский считает руководство непосред-
ственным управлением [3].

Различие этих процессов представляется наи-
более убедительным в градации управленческих 
кадров, предложенной западными учеными. В за-
висимости от места в иерархии управления они вы-
деляют три группы управленцев (рис. 1).

Из всего вышесказанного мы можем подвести 
небольшой итог: любой управленец должен об-
ладать множеством характеристик для выполне-
ния поставленных задач, причем их набор зависит  
от занимаемого уровня в иерархии управления ком-
пании. 

С другой стороны, управленцы не только долж-
ны иметь определённые профессиональные харак-
теристики, но и обладать личностными качествами, 
способствующими их деятельности [4]. 

В силу того, что управленец имеет столь боль-
шое значение в жизнедеятельности предприятия,  
к нему устанавливаются жесткие требования.  
В первую очередь, управленец — человек аналити-
ческого склада ума, поскольку он должен обраба-
тывать много поступающей информации и делать 
определенные выводы, прорабатывать стратегию 
компании для ее развития и поддержания [5]. Кро-
ме того, работодатели предпочитают на такие ва-
кансии людей амбициозных и целеустремленных, 
обладающих духом лидера, способных находить 
компромиссы в различных ситуациях, умеющих 
слушать и слышать [6]. 

Основные черты успешного менеджера, пред-
ставленные на рис. 2, формируют идеальный пор-
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Рис. 1. Три группы управленцев

Рис. 2. Основные черты успешного управленца

Таблица 1

Потребность организаций РФ в руководителях и специалистах высшего уровня квалификации 
(по данным выборочного обследования организаций)

Тыс. человек

Категория персонала 2016 год 2018 год 2020 год

Руководители 27,1 30,2 49,1

Специалисты высшего уровня квалификации: 174,0 184,7 254,1

—  специалисты в области науки и техники 39,7 38,4 63,9

—  специалисты в области здравоохранения 58,5 59,4 73,2

—  специалисты в области образования 30,9 32,6 46,3

—  специалисты в сфере бизнеса и администрирования 18,2 26,1 32,6

—  специалисты по информационно-коммуникационным технологиям (ИКТ) 9,4 10,3 14,5

—  специалисты в области права, гуманитарных областей и культуры 17,4 17,7 23,4

Источник: Федеральная служба государственной статистики.
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трет управленца, которого работодатели желали бы 
видеть в своей компании.

Из рис. 2 мы можем увидеть следующее: что-
бы стать успешным управленцем необходимо обла-
дать множеством разнообразных навыков, которые 
требуют постоянного развития со стороны самого 
управленца [7]. Поэтому наличие диплома об обра-
зовании, а также занимаемая руководящая долж-
ность не являются гарантом грамотного управления 
людьми. 

Стоит также отметить, что в последние годы за-
метно выросла потребность организаций в компе-
тентных управленцах. Особенно это стало заметно 
в период коронавирусной эпидемии COVID-19, ког-
да от управленцев зависело многое как в плане по-
становки целей, так и принятия решений.

Для наглядности приведем официальные данные 
Федеральной службы государственной статистики 
о потребности организаций РФ в руководителях 
и специалистах высшего уровня квалификации  
за 2016–2020 годы (табл. 1) [8].

Как видно из данных табл. 1, наблюдается по-
вышенный спрос на управленцев во всех областях 
экономики. Особенно остро это ощущается в об-
ласти здравоохранения, науки и техники: суммар-
ная потребность в 2020 году составила 137,1 тыс. 
человек. 

Одной из возможных причин такой потреб-
ности могла являться смена трудовых процессов  
в сфере медицины, образования и др. в связи с пе-
рестройкой деятельности предприятий к новым ус-
ловиям функционирования в период COVID-19, что 
требовало грамотных управленческих решений и, 
как следствие, компетентных специалистов в свой 
штат. Таким образом, мы видим, что потребность  

в административно-управленческом персонале (да-
лее — АУП) есть, причем во многих сферах.

Далее рассмотрим потребность в руководителях 
в разрезе основных сфер российской экономики. 
Для этого проанализируем статистические данные, 
представленные в табл. 2 [9–10].

Как видно из таблицы, общая потребность  
в руководителях по всем сферам экономики растет  
и в 2020 году по сравнению с 2018 годом составила 
49 049,58 человек, или 62,4 %. Одна из причин та-
кой потребности была озвучена ранее; стоит под-
черкнуть лишь то, что больше половины отраслей 
экономики испытывают нехватку в управленцах.

Особенно хочется отметить возросшую потреб-
ность в таких сферах, как строительство, админи-
стративная деятельность, торговля, ремонт автомо-
билей и мотоциклов. Это связанно с тем, что уход 
с российского рынка западных игроков из-за пан-
демии дал возможность нашим компаниям расши-
ряться, что заставило их искать новые управленче-
ские кадры. В итоге большая нехватка управленцев 
ощущается в тех местах экономики, где раньше 
присутствовали западные компании.

С другой стороны, российские предприятия го-
товы платить грамотным управленцам достойные 
заработные платы, понимая, что их управленческие 
решения могут в значительной мере улучшить по-
казатели фирмы.

Для этого проведем анализ среднемесячной за-
работной платы административно-управленческого 
персонала организаций РФ в динамике за послед-
ние шесть лет (табл. 3) [8].

Мы видим, что средняя начисленная заработная 
плата управленческого персонала ежегодно растет 
и в 2021 году по сравнению с 2015 годом увеличи-

Таблица 2

Потребность в руководителях по сферам экономики за 2018–2020 годы

Человек

Сфера экономики 2018 год 2020 год Темп прироста, %

Сельское, лесное хозяйство, охота, рыболовство и рыбоводство 1 160,89 1 166,89 0,5

Добыча полезных ископаемых 955,18 1 689,86 76,9

Обрабатывающие производства 4 023,23 6 106,8 51,8

Обеспечение электрической энергией, газом и паром; кондиционирование 
воздуха

2 265,35 2 609,12 15,2

Водоснабжение; водоотведение, организация сбора и утилизации отходов, 
деятельность по ликвидации загрязнений

331,75 453,38 36,7

Строительство 776,34 2 173,04 179,9

Торговля оптовая и розничная; ремонт автотранспортных средств 
и мотоциклов

5 078,89 10 578,79 108,3

Транспортировка и хранение 4 319,88 6 371,54 47,5

Деятельность гостиниц и предприятий общественного питания 449 558,5 24,4

Деятельность в области информации и связи 1 258,49 2 184,35 73,6

Деятельность по операциям с недвижимым имуществом 894,24 1 199,38 34,1

Деятельность профессиональная, научная и техническая 2 880,38 5 372,46 86,5

Деятельность административная и сопутствующие дополнительные услуги 439,31 1 044,02 137,6

Образование 1 840,85 2 789,96 51,6

Деятельность в области здравоохранения и социальных услуг 2 341,44 3 254,1 39,0

Деятельность в области культуры, спорта, организации досуга 
и развлечений

1 192,48 1 497,39 25,6

Всего 30 207,7 49 049,58 62,4

Источник: Единая межведомственная информационно-статистическая система.
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лась по профессиональной группе руководители —
на 51 550 руб. (84,8 %), специалисты высшего уров-
ня квалификации — на 26 550 руб. (71,7 %). На это 
влияло множество факторов, основным из которых 
мог быть следующий: бурное развитие российских 
компаний в период санкций со стороны зарубеж-
ных стран, что требовало от них крупных вложений 
в производство, в том числе и в персонал.   

Хочется также отметить положительный момент, 
что в 2019–2021 годах, когда эпидемия COVID-19 
заставила наши предприятия в ускоренном темпе 
адаптироваться к новым реалиям, заработная пла-
та АУП продолжала повышаться. По итогу можно 
сделать небольшой вывод: в вопросах оплаты тру-
да управленцев замечена тенденция на постоянный 
рост, что является положительным фактором для 
нашей страны.

Таким образом, анализ кадровой потребности 
компаний в управленцах обратил наше внимание 
ещё на одну важную проблему — это низкий уро-
вень компетентности и недостаток профессиона-
лизма у текущих руководителей. В результате чего 
любая организация может столкнуться с рядом вну-
тренних сложностей, а именно:

—  отсутствие на предприятии четко постав-
ленных целей как перед самим руководством всех 
уровней управления, так и перед работниками;

—  падение прибылей компании из-за низкой 
производительности труда в результате неэффек-
тивного использования ресурсов, возникающей из-
за ошибок в управлении;

—  непонимание работником требований со сто-
роны управленцев по выполнению тех или иных 
задач, их неясности, т.е. «языковой барьер» между 
сотрудником и руководителем;

—  загруженность персонала из-за нерациональ-
ного распределения обязанностей, что негативно 
сказывается на трудовом процессе;

—  текучесть кадров и низкая мотивация труда;
—  банкротство или ликвидация самой фирмы  

и др.
Как правило, многих из вышеуказанных ситуа-

ций можно избежать, если в штате компании рабо-
тает достаточно профессиональный и квалифици-
рованный АУП.

Также стоит отметить, что недостаток в гра-
мотных управленцах есть и в бюджетных учреж-
дениях, и в органах власти, и в некоммерческих 
организациях. Поэтому нашей стране стоит начать 
реализовывать процесс по комплектованию кадро-
вых резервов высококвалифицированными руково-
дителями в разных сферах экономики. 

Для повышения уровня компетентности наших 
управленцев и, как следствие, улучшения россий-

ской экономики, автором был разработан комплекс 
мероприятий, применив которые можно будет из-
менить сложившуюся ситуацию в лучшую сторону:

1)  внедрить в систему обучения управленцев 
технологии виртуальной реальности. С их помощью 
можно смоделировать различные ситуации и собы-
тия, которые уже происходили в тех или иных усло-
виях и требующие принятия управленческих реше-
ний. Благодаря этому у современных управленцев, 
в том числе у молодых руководителей, начинающих 
свой путь в этом деле, появится возможность полу-
чить реальный опыт, а не «теоретический», а также 
сформировать определенные навыки, которые при-
годятся в их практической деятельности; 

2)  разработать и ввести в цепочку «управле-
нец–работник» универсальный язык коммуника-
ции, который бы способствовал быстрому обмену 
информацией между ними в решении трудовых 
задач. Это даст возможность работникам понимать 
требования руководства, а также более качественно 
достигать поставленные цели. Плюс ко всему это 
повысит производительность труда;

3)  стремиться назначать на управленческие 
должности людей, которые соответствуют квали-
фикационным требованиям к этой должности. Ста-
раться исключать такие ситуации, когда, например, 
на должность директора учреждения здравоохра-
нения ставят человека из сферы торговли и т.д.  
В итоге этот управленец не до конца понимает все 
трудовые и технологические процессы в организа-
ции и, как следствие, управляет ею неэффективно;

4)  ввести на постоянной основе «круглые сто-
лы» между управленцами и работниками орга-
низации для обсуждения проблемных вопросов, 
внесения предложений по улучшению деятельно-
сти предприятия и т.д. К сожалению, современная 
практика показывает, что этим занимаются не все 
компании, поэтому необходима массовая реализа-
ция подобных мероприятий;

5)  создать в нашей стране единую систему 
«Управленец», которая бы объединяла все пред-
приятия России на одном ресурсе. Благодаря такой 
платформе у большинства руководителей компаний 
появилась бы возможность обмениваться опытом, 
разработками, учебными материалами, проводить 
видео презентации и реализовывать множество 
других полезных вещей. В дальнейшем эту систему 
можно интегрировать в мировое пространство, тем 
самым перенимая управленческий опыт зарубеж-
ных товарищей. 

Таким образом, предложенный выше комплекс 
мероприятий, при реализации его в практической 
деятельности, должен помочь повысить уровень 
компетенций наших управленцев, что благоприятно 

Таблица 3

Средняя начисленная заработная плата административно-управленческого персонала
 на предприятиях РФ (по результатам выборочных обследований организаций)

Рублей

Профессиональная группа
Годы

2015 2017 2019 2021

Руководители 60 719 74 539 84 410 112 269

Специалисты высшего уровня квалификации 37 023 43 361 48 848 63 573

Источник: Федеральная служба государственной статистики
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скажется как на них самих, так и на деятельности 
компаний, которыми они управляют.

Заключение. Подводя итоги нашему исследова-
нию, хочется сделать несколько выводов.

Во-первых, управленец — это не просто руково-
дитель, а человек с множеством навыков и умений, 
от которых зависит вся деятельность в организации 
и дальнейшее её существование.

Во-вторых, многие сферы экономики нуждают-
ся в высококвалифицированных управленцах, при-
чем независимо от того, какой уровень управления 
на предприятии они будут занимать.

В-третьих, грамотного управленца можно воспи-
тать и обучить, конечно, не без поддержки со сто-
роны государства.

В завершение статьи хочется отметить, что 
наша страна и предприятия за несколько десятков 
лет сталкивались с различными трудностями и на-
учились выходить из них победителями, и поэтому 
автор статьи думает, что вопрос о некомпетентно-
сти управленцев в ближайшее время будет решен,  
а Россия не только пополнит свои кадровые резер-
вы управленцами высокого уровня, но и поднимет 
свою экономическую систему на новую ступень 
развития.
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In the article, the author raises the question of the incompetence of modern 
managers. The purpose of the study is to analyze such a category as managers, as 
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Российский научный фонд извещает о проведении конкурса на получение грантов 
«Проведение фундаментальных научных исследований и поисковых научных исследований 

отдельными научными группами» (региональный конкурс)
Гранты Фонда выделяются на осуществление фундаментальных научных исследований и по-

исковых научных исследований в 2025–2027 годах по отраслям знаний, указанным в конкурс-
ной документации. 

В конкурсе могут принимать участие проекты научных коллективов независимо от долж-
ности, занимаемой руководителем проекта, его ученой степени и гражданства, организацион-
но-правовой формы и формы собственности организаций, с которыми руководитель проекта  
и члены научного коллектива состоят в трудовых или гражданско-правовых отношениях. 

Финансовое обеспечение проекта формируется из гранта Фонда в размере от 2 до 3,5 млн 
рублей ежегодно и не менее чем паритетного финансирования (гранта) региона.

Руководитель проекта имеет право в качестве руководителя подать только одну заявку для 
участия в данном конкурсе. 

Количество проектов, которые могут выполняться на базе одной организации, не ограничи-
вается. 

Не допускается представление в Фонд проекта, аналогичного по содержанию проекту, одно-
временно поданному на конкурсы Фонда, иных научных фондов или организаций (за исключе-
нием конкурсных отборов, связанных с порядком финансирования субъектом Российской Фе-
дерации поддержанных проектов, организаций-партнеров (при наличии)), либо реализуемому  
в настоящее время за счет средств фондов или организаций, государственного (муниципально-
го) задания, финансируемых за счет федерального бюджета, программ развития.

Условием предоставления гранта является обязательство научного коллектива сделать ре-
зультаты своих научных исследований общественным достоянием, опубликовав их в рецензи-
руемых российских и зарубежных научных изданиях.

Заявка на конкурс представляется не позднее 17 часов 00 минут (по московскому време-
ни) 2 октября 2024 года в виде электронного документа через Информационно-аналитическую 
систему Фонда в информационно-телекоммуникационной сети «Интернет» по адресу https://
grant.rscf.ru.

Результаты конкурса утверждаются правлением Фонда в срок по 3 марта 2025 года включи-
тельно и размещаются на сайте Фонда в сети «Интернет».  

Полный текст конкурсной документации, Порядок конкурсного отбора научных, научно-
технических программ и проектов, Порядок проведения 3-й экспертизы научных и научно-тех-
нических программ и проектов и Критерии конкурсного отбора научных, научно-технических 
программ и проектов опубликованы на сайте Фонда по адресам www.рнф.рф и www.rscf.ru.
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